Aktualni sat 28. sjednice Gradskog vije¢a Grada Rijeke
odrzane 25. ozujka 2004. godine

1. IVANA JURCIC je, temeljem dopisa koji joj je upuéen od strane rekreativaca i sportasa
Fitness centra Princes u Ruzi¢evoj ulici, koji taj prostor koriste 8 godina, upitala da li su to¢ni
njihovi navodi da se vise nece obnoviti ugovor o koriStenju toga prostora za te sadrzaje buduci
da se ide na prenamjenu istog prostora?

mr.sc. ZELJKO GLAVAN, predsjednik Gradskog vijeéa je izvijestio da je i njemu upuéen isti
dopis kojeg je proslijedio na ocitovanje Odjelu gradske uprave za sport i tehnicku kulturu, te
ocekuje pismeni odgovor kojeg ¢e dostaviti rekreativcima i sportasima koji koriste Fitness
centar i ¢lanovima Gradskog vijeca.

LUCIANO SUSANJ, ¢lan Poglavarstva zaduzen za sport i tehni¢ku kulturu je odgovorio da je
¢injenica da je istekao rok za davanje u najam navedenog prostora koji se nalazi u vlasnistvu
Grada Rijeke, te da je prema ukupnim potrebama sporta, pogotovo 400 male djece koja se
bavi gimnastikom, Odjel odlucio da se taj prostor ustupi na koriStenje mladim
gimnasti¢arima, temeljem ¢ega se nije produzio najam biv§im korisnicima. Budu¢i da je Odjel
zaprimio dopis predsjednika Gradskog vijeca, pripremit ¢e se pisana informacija o
dosadasnjem koriStenju tog prostora za narednu sjednicu Vijeca.

2. ALEN BOSKOVIC je upitao da li Poglavarstvo Grada Rijeke namjerava u dogledno
vrijeme rijesiti problem parkiralista za gradane koji Zive u neboderima na Skurinjama (tzv
"eSevima"), buduc¢i tadasnjim urbanisti¢kim planom nije bio predviden parkirali$ni prostor, a
radi se o 6 ili 7 nebodera u kojima Zivi nekoliko tisu¢a stanovnika? TraZzi pisani odgovor na
postavljeno pitanje.

3. mr.sc. SIME JAGICIC je upitao, obzirom na svakodnevne ¢lanke u sredstvima javnog
informiranja o raznim kradama, ubojstvima, provalama i sl, da li se za jednu od narednih
sjednica Gradskog vije¢a moze pripremiti informacija o sigurnosnom stanju u Gradu Rijeci, a
u cilju zastite gradana i imovine?

Drugo, da li Grad moZe nesto u€initi u svezi nelegalne prodaje na rije¢kim trznicama
koje je svakim danom sve vise? Isto tako, ukazao je na problem gradskih parkiraliSta na
kojima bi trebalo uvesti viSe reda te je naveo da s naelnim odgovorom nece biti zadovoljan.

mr.sc. VOJKO OBERSNEL je odgovorio da je nedavno na sjednici Poglavarstva temeljem
Izvjesca Policijske uprave Rijeka provedena rasprava o sigurnosnom stanju u Gradu Rijeci u
protekloj godini. Nakon rasprave zakljuceno je da je sigurnosno stanje u Rijeci
zadovoljavajuce odnosno vrlo dobro, pogotovo s aspekta sigurnosti kada se govori o
kriminalu i s aspekta efikasnosti policije u sprje€avanju odnosno otkrivanju po¢injenih
kaznenih djela. Naveo je da nema nikakvog razloga da se za narednu sjednicu Gradskog
vije¢a ne pripremi Informacija o sigurnosnom stanju u Gradu Rijeci te da se na tu sjednicu
pozovu predstavnici Policijske uprave Rijeka.

U odgovoru na drugo pitanje je iznio da na zalost niti jedan niti drugi problem nisu u
nadleznosti Grada te da su ve¢ u nekoliko navrata upucivani zahtjevi inspekcijskim sluzbama
u prvom redu zbog nelegalne prodaje na trznici. Inace u Gradu se pripremaju izmjene nekih
odluka koje su vezane uz funkcioniranje trznica, a kojima ¢e se nastojati uvesti vise reda u
onom dijelu u kojem postoji koncesija. Na zalost, problem ilegalne prodaje i dalje ostaje u
nadleznosti inspekcijskih sluzbi.



Sto se ti¢e parkiraliita, vierojatno se pitanje odnosilo na uslugu pronalazenja parkirnog
mjesta za koju se onda trazi naplata ili se prijeti o$tecenjem vozila. U svezi tog problema
postoji prilicna dokumentacija prepiske izmedu Grada Rijeke, TD Rijeka promet i Policijske
uprave Rijeka. Policijska uprava je u takvim slucajevima intervenirala, ali kako se radi samo o
prekrSajnom postupku koji traje jako dugo, to se i dalje ponavlja, te se moze samo inzistirati
na tome da Policija i PrekrSajni sud budu efikasniji u rjeSavanju tog problema.

4. IVAN FARKAS je upitao, obzirom da ¢e od mjeseca svibnja o.g. dodatak na mirovinu od
6% 1 100 kn postati sastavni dio mirovine, ¢ime ¢e mirovinska osnovica biti poveéana za cca
135 kn, koliko ¢e i1 u kojoj mjeri nova razina mirovine utjecati na koriStenje razlicitih oblika
subvencija iz sustava socijalnog programa Grada Rijeke i da li se prilikom utvrdivanja
cenzusa vodilo racuna o uvrStavanju dodatka u mirovinsku osnovicu?

mr.sc. ZELJKO JOVANOVIC, ¢lan Poglavarstva zaduZen za zdravstvo i socijalnu skrb, je
podsjetio da je socijalni program Grada Rijeke jedna od prepoznatljivosti Grada i primjer
brojnim gradovima u Republici Hrvatskoj na koji nacin se treba brinuti o socijalno ugrozenim
skupinama. Zahvaljujuéi angazmanu Grada Rijeke u Europskoj mrezi zdravih gradova, Rijeka
je dobila medunarodno priznanje za socijalni program koji je prepoznat kao najbolji program
koji se provodi u okviru Europske mreze zdravih gradova. Grad Rijeka je zahvaljujuci svom
socijalnom programu uspio obuhvatiti i §iri sloj onih kojima je socijalna pomo¢ potrebna, tako
da je prosle godine broj korisnika socijalnog programa na temelju socijalnih kriterija povecan
za 21%, dok je istovremeno pao broj onih koji primaju socijalnu pomo¢ temeljem primanja za
otprilike 13%, $to ukazuje da je u prosloj godini doslo do porasta mirovina i plac¢a. U Gradu
Rijeci neprestano se prati kretanje mirovina, pa je tako, znajuci da je najveci broj korisnika
socijalnog programa Grada Rijeke upravo iz reda umirovljenika sa primanjima koja su bila
manja od 1.300,00 kuna, Poglavarstvo ve¢ u veljaci donijelo odluku po kojoj je 100 kuna 1 6%
urac¢unato u cenzus koji je poveéan sa 1.300,00 kuna na 1.500,00 kuna te je tako zasticen
upravo taj najsiri sloj umirovljenika sa najnizim mirovinama u Gradu Rijeci.

5. VLADIMIR BEBIC je upitao da li se itko osjeéa odgovornim za katastrofalno stanje
prometa u Gradu, bududi su svi gradani potiSteni takvom situacijom?

Drugo, u svezi ve¢ postavljenog pitanja koje se odnosi na ste¢aj Brodomaterijala koji
se ve¢ 5 godina traljavo vodi, a u kojem se Grad nalazi kao jedan od sudionika kao vjerovnik,
a na koje je odgovoreno da je Grad svojom tuzbom htio zastititi svoj interes, iznio je da ¢e
jedan od glavnih vjerovnika - Zagrebacka banka svojim zateznim kamatama “sve pojesti”, pa
se nece namiriti ni Grad ni ostali vjerovnici, a ni radnici. Upitao je da li ¢e se netko u Gradu
osjecati odgovornim za vodenje pogresne politike stecaja?

mr.sc. VOJKO OBERSNEL je odgovorio da je jedna od to¢aka dnevnog reda danasnje
sjednice Informacija o projektu automatskog upravljanja prometom, iz koje se vidi da u Rijeci
Spice u prometu nema. Poduzeti su brojni koraci za bolju organizaciju prometa, ali bez
edukacije vozaca, bez veceg koristenja javnog gradskog prijevoza i bez intenzivnijih
represivnih mjera nece biti moguce rijesiti problem prometa. Nadalje je iznio da nitko ne
postuje Odluku o uredenju prometa u Gradu Rijeci u kojoj je decidirano navedeno vrijeme
dostave kako bi se izbjegla guzva u prometu.

U svezi drugog pitanja je naveo da Grad Rijeka ne vodi stecaj Brodomaterijala vec¢ je
Grad pokrenuo taj stecaj i jedan je od sudionika u stecaju te ima svog predstavnika u Vijecu
vjerovnika. Stecaj vodi steCajni upravitelj u suradnji s Trgovackim sudom. Osnovni problem
po njegovoj ocjeni nije to Sto se stecaj vodi loSe, ve¢ u tome $to u ovom trenutku nema
zainteresiranih za prodaju raspolozivih nekretnina. Grad Rijeka je temeljem svojih



potrazivanja, kao jedan od vecih vjerovnika, dobio znacajan nov¢ani iznos, 50% kojeg se
odrekao, odnosno odgodio naplatu, kako bi radnici, koji su spadali u drugi isplatni red, dobili
dio sredstava.

6. ANU KOMPARIC DEVCIC zanima, buduéi da je ugovor o povratu Vojarne na Trsatu
krenuo u reviziju, kakva je sada situacija u svezi povrata Vojarne i projektima koje je Grad
planirao na tom podrucju?

mr.sc. VOJKO OBERSNEL je odgovorio da je Grad Rijeka s Ministarstvom obrane potpisao
ugovor ne temelju kojeg je Grad postao vlasnik kompleksa Vojarne na Trsatu, ukupne
povrsine cca 300.000 m2 i kojim je utvrdena obveza Ministarstva da napusti Vojarnu do kraja
2004. godine. Na zalost, raspolaZe informacijom da je, uslijed izri¢itog nepovjerenja Vlade
Republike Hrvatske prema svemu §to je ucinjeno u proteklom periodu, zatrazeno da Drzavna
revizija da svoje miSljenje o tom ugovoru. Pri tome je pogresno navedeno da je Grad Rijeka to
zemljiSte dobio na poklon, §to nije istina, jer se Grad odrekao dugovanja s osnova komunalne
naknade, odrekao se u korist Ministarstva obrane dijela vlasni$tva u zgradi u kojoj radi Ured
za obranu i preuzeo je obvezu da ¢e iznosom od 5.000,000 kn sufinancirati troSkove
preseljenja hrvatske vojske sa Trsata.

7. OGNJEN CRNKOVIC je upitao Gradonadelnika, buduéi da se u zapadnom dijelu grada
obavljaju radovi na cestama koji ometaju normalno odvijanje prometa, kako se moze

dogoditi da se istovremeno sa zatvaranjem arterijske ceste zatvore i kapilarne ceste koje vode
u istom smjeru te smatra da bi Grad trebao voditi racuna o koordinaciji tih radova kako se oni
ne bi obavljali istovremeno.

mr.sc. VOJKO OBERSNEL je odgovorio da Grad Rijeka vodi racuna da aktivnosti koje se
odvijaju na cestama ne budu bez prometnog rjesenja koje izdaju nadlezne institucije uz
suglasnost Prometne policije. Inace, radovi koji se rade, vadenje stare i postavljanje nove
plinske mreze, neizbjezni su te moraju imati svoju funkcionalnu cjelinu jer se moraju
povezivati i spajati. Na Zalost 1 u narednih godinu dana pojavljivat ¢e se isti problemi, a sve
zbog povecanja sigurnosti samih gradana i poboljSanja komunalnog standarda gradana.
Konacni efekti osjetit ¢e se tek 2006. godine dolaskom zemnog plina koji ¢e biti najjeftiniji i

OGNJEN CRNKOVIC je iznio da on nije protiv plinifikacije Rijeke, ali da je njegovo pitanje
bilo usmjereno u drugom smjeru odnosno da li se moze izbjeci istovremeno zatvaranje
arterijskih cesta i ulaznih kapilarnih $to stvara neopisive guzve u prometu?

8. JADRANKO JELIC je iznio da je prije 4 godine postavio pitanje §to Grad hoce i §to moze
uciniti kad je u pitanju genetski modificirana hrana? Odgovoreno mu je da Grad ne moze
uciniti nista, te ponovno postavlja isto pitanje i navodi da nece biti zadovoljan istim
odgovorom.

mr.sc. VOJKO OBERSNEL je odgovorio da na to pitanje moze odgovoriti ponovno samo
istim odgovorom - nista.

9. NEVENKA LICUL NEDOH je upitala, budu¢i da se na web stranicama Grada nalaze samo
pitanja 1 odgovori na pitanja postavljena na sjednici Gradskog vijeca, a obzirom da se
naknadno ¢lanovima Vijeca dostavljaju i u meduvremenu pristigla pitanja i odgovori, postoji
li mogucénost da se i ta pitanja i odgovori stave na web stranice Grada? Ujedno je interesira da



li se na web stranice Grada mogu staviti molbe koje pristizu na Natjecaj za program javnih
potreba u kulturi kako bi se izbjegle razliCite Spekulacije u javnosti 1 kako bi javnost vidjela
kakav je nivo jednog dijela prispjelih molbi?

Drugo, zamolila je da se svi materijali za sjednice koji se odnose na Proracun,
¢lanovima Vijeca i odbora, dostavljaju barem 10 dana ranije kako bi ih na vrijeme mogli
razmotriti, te je zatraZila da im se dostavljaju i svi ostali dodatni materijali za sjednicu.

mr.sc. ZELJKO GLAVAN je iznio da je materijal &lanovima Vije¢a dostavljen onog trenutka
kada je 1 njemu kao predsjedniku Vijeca bio dostavljen, a buduci da se radilo samo o Izvjes¢u
o izvrSenju Prora¢una Grada Rijeke za 2003. godinu, smatrao je da ga treba dostaviti ve¢ za
ovu sjednicu Vijeca.

mr.sc. VOJKO OBERSNEL je u svezi prvog pitanja odgovorio da prihvaca navedene
sugestije te da nema razloga da se pitanja i odgovori ne stave na web stranice Grada, a isto
tako 1 sve prijave koje stizu na NatjecCaj za javne potrebe u kulturi, te je iznio da je intencija
Grada da web stranice budu servis gradanima za svaku mogucu informaciju vezanu uz rad
gradske uprave.

U svezi drugog pitanja, naveo je da on ne zna za dodatne materijale osim onih koji su
dostavljeni, te nekih radnih materijala koje koriste procelnici ili ravnatelji, ali ukoliko bude
potrebno mogu se i oni dostaviti. Ujedno se ispricao ¢lanovima Vije¢a zbog zaka$njele
dostave materijala, budu¢i je bilo problema sa otpremom, te je iznio da ¢e za iducu sjednicu
Grad preuzeti dostavu, pa oCekuje da ¢e svi materijali biti dostavljeni u propisanom roku.

10. MORENA VIDMAR je upitala, budu¢i se na Trgu Grivice, ispred Katedrale sv. Vida
gradi poslovno-stambeni objekt koji, ne samo kulturoloski ve¢ i iz religioznih razloga,
obezvrjeduje vrijednost Katedrale jer je nestao Trg koji je sluzio za okupljanje vjernika i
gradana na zajedni¢kom euharistickom slavlju povodom proslave zastitnika Grada Rijeke, da
li ¢e Grad sve prostore koji imaju simboli¢ko znacenje devastirati?

Drugo, u ime grupe gradana Mjesnog odbora Potok, a u svezi prometnog rjeSenja u
krugu Rijecke bolnice koji uzrokuje velike prometne guzve, iznijela je prijedlog za prometno
rjeSenje na nacin da se ulaz u bolnicu napravi iz KreSimirove ulice i izlaz u smjeru Mlake, a
isto tako ulaz i izlaz iz Vukovarske ulice, a promet kroz bolnicu da bude suprotan od
sadasnjeg. Ujedno je upitala da li je moguce realizirati to prometno rjesenje i u kojem roku?

mr.sc. VOJKO OBERSNEL je odgovorio da je Trg Grivica u povijesti predstavljao iskljucivo
uski dio oko Katedrale, danasnji poploceni dio, a ostali dio bio je izgraden i popunjen sa
zgradama. Posljednja zgrada bila je uklonjena 60-tih godina zbog opasnosti od urusavanja.
Prilikom izrade urbanistickog plana tog dijela Grada, stru¢njaci urbanisti i konzervatori su
predlozili da se plan donese na nacin da se posStuje povijesna matrica odnosno da se na
mjestima gdje su nekad bile zgrade, zgrade moraju ponovno izgraditi.

Drugo, u svezi drugog pitanja odgovorio je da je problem sadasnjeg prometnog
rjeSenja ulaska u bolnicu jedan od vecih problema. U tijeku proSle godine pokuSalo se naci
prometno rjesenje i ono u prometnom smislu i postoji, ali pitanje je tko ¢e ga financirati.
Vjerojatno ¢e se ove godine pokusati realizirati prometno rjeSenje kojim ¢e 1 dalje ulaz u
bolnicu biti u Cambierievoj ulici uz kontrolu ulaska, a izlaz ¢e se napraviti u KreSimirovoj
ulici, s time da bi se napravio jedan interventni ulaz i izlaz iskljucivo za kola hitne pomo¢i.
KreSimirova ulica ima status drzavne dese pa se prethodno mora dobiti suglasnost Hrvatskih
cesta koje Zele §to viSe smanjiti broj prikljucaka na tu cestu. Za navedeno, prometno rjeSenje
postoji dogovor, pa vjeruje da ¢e ga u tijeku ove godine biti moguce i realizirati.



11. IVICA PADEN je upitao koliko je radnih sporova koje vode bivsi djelatnici protiv Grada
Rijeke 1 koliko je Grad duZan po toj osnovi do sada?

Drugo, zatrazio je da mu se dostavi pisano izvjesce i zakljuéci sa sjednice Nadzornog
odbora KD Autotrolej u svezi nabavke i zamjene ulja u motorima autobusa KD "Autotrolej"
d.o.o. Rijeka, te ga interesira zasto o stavu Nadzornog odbora u svezi navedenog pitanja nije
informirana javnost?

mr.sc. VOJKO OBERSNEL je u svezi prvog pitanja odgovorio da je to¢no da se protiv Grada
vode neki sporovi i da Grad vodi neke sporove prema bivSim i sadasnjim zaposlenicima i u
ovom trenutku ne moze reci koliko ih je 1 koje su financijske obveze te ¢e ¢lanu Vijeca
dostaviti pisanu informaciju o tome.

DARKO CRNKOVIC, &lan Poglavarstva zaduzen za komunalni sustav, je u svezi drugog
pitanja odgovorio da je u meduvremenu bilo puno rasprava na tu temu te da je temeljem toga
sazvao izvanrednu sjednicu Nadzornog odbora KD "Autotrolej", koji je razmotrio podnesena
izvjesca u svezi nabave roba i usluga te djelatnika Tehnickog odjela te je prihvatio
Informaciju o nabavci i zamjeni ulja u motorima. Ulje se nabavlja isklju¢ivo od onih
proizvodaca koji imaju atest, pa se tako pristupilo i u ovom slucaju. KD "Autorolej" u
potpunosti primjenjuje sistem servisa propisan od strane proizvodac¢a motora znaci Emaena, a
troSkovi odrzavanja samo u 2003. godini bili su manji za 14,5% u usporedbi sa 2002.
godinom, a broj zamijenjenih motora bio je 24% manji od desetogodis$njeg prosjeka, a KD
"Autotrolej" je ovlaSteni servis Emaena, ¢ak i za motore koji su pod garancijom. Na kraju je
iznio da preuzima obvezu da Gradskom vijecu dostavi i pisanu informaciju o tom problemu.

12. OZREN GRUICIC je upitao ¢lana Poglavarstva zaduZenog za komunalni sustav da li
postoji mogucnost da Grad u kontaktu s Policijskom upravom pronade vlasnike napusStenih
vozila koja su ostavljena na zelenom pojasu, najcesce na periferiji Grada, te da im se
djelomi¢no naplate troskovi koje Grad ima prilikom uklanjanja takvih vozila. Ujedno ga
interesira da li Grad moZe kontaktirati i okolne op¢ine da i one intenziviraju uklanjanje takvih
vozila kako bi se ocistile prilazne ceste prema Gradu?

DARKO CRNKOVIC je odgovorio da ¢e na to pitanje biti dostavljen pisani odgovor.



