ZAPISNIK
30. sjednice Gradskog vije¢a Grada Rijeke odrzane
26. rujna 2024. godine

Sjednicu je u 9,30 sati otvorila predsjednica Gradskog vije¢a Ana TroSel].

Nakon izvrSene prozivke utvrdeno je da su sjednici nazo¢na 23 ¢lana Gradskog vije¢a
te da Gradsko vijeée moze donositi pravovaljane odluke.

Naknadno je sjednici pristupilo 6 ¢lanova Gradskog vije¢a tako da je sjednici bilo
nazo¢no ukupno 29 ¢lanova Gradskog vijeca.

Sjednici su bili nazoéni ¢lanovi Gradskog vijeéa: Marin Bara¢, Danijela
Bradamante, Ljiljana Cvjetovié, Kristian Carapi¢, Danijel Imgrund, Nikola Ivanis, Stefica Jagi¢
Rada, Zeljko Jovanovi¢, Petra Karanikié, Stipo Karaula, Masa Magzan, Petra Mandi¢, Tajana
Masovc€i¢, Tea Mici¢ Badurina, Aleksandar-Sasa Milakovi¢, Mile Opaci¢, Josip Ostrogovic,
Petar Petrini¢, Nadja Poropat, Ivana Prica, Marin Raci¢, Iva Rinci¢, Adrijano Rogi¢, Robert
Saleci¢, Marijan éegota, Valter Stefan, Davor Stimac, Ana TroSelj i Nebojsa Zeli€.

Sjednici nisu bili nazoéni ¢lanovi Gradskog vijeéa: Iva Davorija, Sabina Marov i
Vedran Vivoda.

Na zapisnik 29. sjednice Gradskog vije¢a odrzane 18. srpnja 2024. godine nije bilo
primjedbi.

e AKTUALNI SAT

1. TEA MICIC BADURINA je postavila pitanje vezano za novootvoreno parkiralite
Srednja Delta koje se otvorilo u srpnju ove godine. Njegovim otvaranjem je zatvoreno
parkiraliSte na obali. Gradonacelnik se hvalio da Rijeka time dobiva 600 novih parkirnih
mjesta, ali ono $to nije re€eno jest da se ukida parking koji je kostao 80 centi po satu, a da
se otvorio parking koji koSta 1,30 eura po satu. To poskupljenje se opravdalo €injenicom da
je Grad Rijeka u partnerstvu sa Lukom Rijeka d.d. i da postoji koncesija na podrucju Lucke
uprave, investicijom u nadstresnicu i sl. Cinjenica je da taj parking sada dio dana zjapi
prazan ili poluprazan, a to znaci da ne ispunjava svoju primarnu funkciju Sto znaci da je to
promasena investicija. Sada imamo i situaciju da se oni koji su parkirali na obali jos viSe
parkiraju na parkiraliStu Delta, koje je i tako dosad bilo prenakrcano te da je u 7 i 30 ujutro
Delta nakrcana s nepropisno parkiranim automobilima, koji blokiraju druge automobile,
prolaz pjeSaka i sl., a to sve zato Sto ljudi ne Zele placati cijenu koja je poviSena za viSe od
50%. Jutros u 8 i 10 sati bilo je slobodno 537 parkirnih mjesta na Srednjoj Delti. Juer u 16
sati je bilo 512 slobodnih mjesta na Srednjoj Delti. Namec¢e se sama po sebi €injenica da je
na Srednjoj Delti ista cijena parkinga kao i na Delti da do ovog nereda ne bi doslo, te je njeno
pitanje hocCe li se izjednaciti cijena parkinga Delte i Srednje Delte?

Gradonacelnik Marko Filipovi€ je iznio da je na ovo pitanje ve¢ odgovarao i kroz medije i
na press-konferenciji prije neki dan, gdje je isto bilo postavljeno pitanje vezano za
novootvoreno parkiraliste na Delti. Kako je vijeénica i istakla u svojem pitanju, radi se o
koncesiji i tim podrucjem gospodari Lucka uprava Rijeka. Temeljem raspisanoga natjeCaja za
koncesiju TD Rijeka plus d.o.o. i Luka Rijeka d.d., svaki u odnosu 50:50% javili su se na
predmetnu koncesiju koja ima svoje uvjete, imali su ulaganja u taj parking, ne samo u
potrebnu opremu nego i u uredenje, asfaltiranje, sve ono $to je bilo potrebno da parking
bude u funkciji i temeljem toga je odredena cijena 1,30 eura po satu koja opravdava to
ulaganje, jer inace trgovacka drustva ne bi mogla tome niti pristupiti. Sto se tiée parkinga,
omogucena je i kupnja mjesecnih karata po cijeni od 90 eura, omoguceno je 120 povlastenih
karata za stanovnike centra grada koji su i prije imali moguénost parkiranja na Rivi. Parking



na Rivi zatvoren je od strane LuCke uprave koja gospodari gatovima u samom centru Rijeke i
na to Grad nema izravni utjecaj. Obveza Grada temeljem ugovora skloplienoga sa
investitorom je da Riva bude slobodna od automobila kod izdavanja uporabne dozvole za
parkiralite, tj. garazu koja se gradi na Zabici. Svjestan je problematike, jasno mu je da ako
je cijena 80 centi ili 1,30 eura da ¢e svatko pokuSati parkirati tamo gdje je jeftinije. Radi se o
parkingu koji je natkriven tako da tu isto postoji odredena razlika. Grad ¢e pratiti situaciju i
razmotriti sve mogucnosti da se dovedu u istu razinu ta dva parkinga, jer je €injenica da se
parking na Srednjoj Delti koristi tek mjesec i pol jer je otvoren 1.8. ove godine i jo$ je rano
govoriti o tome da li ¢e on biti popunjen u narednome razdoblju. TD Rijeka plus d.o.o0. ¢e
pratiti situaciju isto kao i Grad i na adekvatan nacin reagirati sukladno ugovorenim obvezama
koje im stoje na raspolaganju, a tiCu se koncesijskoga ugovora, jer tu odluku Grad ne moze
donijeti samostalno, nego je mora potvrditi partner Luka Rijeka d.d.

TEA MICIC BADURINA je u mislienju na odgovor navela da je maloprije iznijela
brojke koje pokazuju da parking ocito neée biti popunjen i u narednom periodu jer bio bi
popunjen i sada da ljudi misle placéati ve€u cijenu parkinga, a povlastene karte na Delti su 60
eura, a na Srednjoj Delti su 90 eura te ona vjeruje da bi gradani radije parkirali na
nenatkrivenom parkingu koji je jeftiniji nego na natkrivenom koji je skuplji. Racunica je o€ito
napravljena tako da se gledala isplativost investicije na teret gradana, Sto je neprihvatljivo.
Neka Grad iznade neko rjeSenje da se ta cijena parkinga izjednaci. S obzirom na guzve u
prometu, prometni kolaps, na Autotrolejeve linije koje prometuju kako prometuju, misli da
ljudi imaju pravo na jednaku cijenu na oba parkinga.

2. TAJANA MASOVCIC je iznijela da je proteklih dana uspjesno ugasen pozar na
reciklaznom dvoriStu na Pehlinu. Zahvaljujuéi vrijednim vatrogascima ugasen je u jednom
danu bez ikakvih tezih posljedica. Nastavni zavod za javno zdravstvo prati kvalitetu zraka
koja je pod kontrolom. Iznijela je da Rijeka nije izolirani slu¢aj da je ove godine gorilo na Visu
u kolovozu, na Cresu u lipnju, gorilo je i u Zagrebu itd., tako da se moZe reci da je to problem
na nacionalnoj razini. Zanima je Sto Grad Rijeka moZe poduzeti da bi se taj problem sveo na
minimum, u vidu postavljanja hidranata, dodatnih kamera, termalnih kamera i ostalog.

Gradonacelnik Marko Filipovi¢ je odgovorio da problematika reciklaznog dvorista na
Pehlinu nije od ju€er. Datira jo§ od 2007. godine kada je zbog specifiCnosti te lokacije i
nakupljanja glomaznoga otpada KD Cistoéa d.0.0. uzelo u najam povrsinu od 11.500 m?2
uredilo je, tj. asfaltiralo, ogradilo i ucinilo sve §to je tadasnja zakonska regulativa nalagala i
formiralo se privremeno reciklazno dvoriste koje koriste gradanke i gradani Rijeke, a upravlja
KD Cistoéa d.0.0. Tadadnja zakonska regulativa omogucavala je da reciklazno dvoriste
izgleda kako izgleda danas, a to su potvrdili i svi inspekcijski nadzori koji su se vrSili na tome
prostoru. 9. listopada 2020. ishodena je suglasnost Upravnog odjela za prostorno uredenje,
graditeljstvo i zaStitu okoliSa Primorsko-goranske Zupanije tako da su netoCne teze da to
dvoriste nema dozvole. Ono egzistira temeljem propisa koji su tada bili na snazi. Sto se tice
pozara koji se desio, a svjesni smo Cinjenice da se pozar desio i prije neSto malo vise od
godinu dana na istom prostoru, obavljeni su izvidi svih nadleznih tijela i KD Cistoéa d.o.0. je
poduzela konkretne korake vezane za samo odlaganje glomaznoga otpada, on je razdvojen
na tri ili Cetiri segmenta, tako da kada je ovaj put dosSlo do poZara, gorila je puno manja
koli¢ina otpada nego proS$le godine. Postavljene su i kamere, pa se nada da ¢e one dati dio
odgovora na pitanje kako je doSlo do pozara jer je pozar buknuo u vrijeme kada je nekoliko
dana padala kiSa. Isto tako reciklazno dvoriste je u potpunosti ogradeno. Temeljem sugestija
Javne vatrogasne postrojbe, postavljeni su dodatni aparati za gaSenje poZara i cisterna sa
vodom. Sto se ti¢e hidrantske mreZe, ona na tom dijelu nije izvedena iz razloga $to je to
znaCajan financijski zahvat, a na tom podrucju sukladno prostorno-planskoj dokumentaciji
koja je danas na snazi dobivanje dozvole bi bilo teSko izvedivo. Nadalje je iznio da je toga
dana kada je gorilo obi$ao reciklazno dvoriste te se zahvaljuje djelatnicima KD Cistoée d.o.o0.
i vatrogascima koji su u jednome danu ugasili pozar koji je buknuo, u kojem nije bilo



otvorenoga plamena na samome odlagalistu, ali je trebalo presloZiti cijeli taj otpad i pozar
ugasiti.

3. ADRIJANO ROGIC je iznio da je proslo dvile godine od prodaje gradskih
nekretnina na Zabici za koju su dobivena sredstva u iznosu od 11,3 milijuna eura te ga
zanima u koje investicije i u kojem iznosu je Grad ta sredstva uloZio i koliko je ostalo od
istoga?

Gradonacelnik Marko Filipovi¢ je odgovorio da se temeljem odluke Gradskoga vije¢a, a na
njegov prijedlog prislo realizaciji dugo o&ekivanog projekta Zapadne Zabice, realizaciji
garaze od 800 mjesta i komercijalnih sadrzaja od negdje 6000 m? najbitnijeg dijela, a to je
Autobusni kolodvor sa 14 perona. Da je ta odluka jednostavna, ona bi se vjerojatno donijela
puno prije. Istaknuo je da je od ishodenja projektne dokumentacije i urbanistickog plana
uredenja toga podrucja proslo jako puno vremena i pronalaskom privatnoga partnera, koji je
zemljiste platio 11,3 milijuna eura, dio sredstava je pripao je TD Rijeka plus d.o.o., a dio
sredstava Gradu Rijeci, otprilike u odnosu 60:40. Sto se ti¢e realizacije projekta on napreduje
i Gradonacelnik je zadovoljan napretkom radova. Grad je omogucio investiciju od 70 milijuna
eura, $to znadi da ¢e Zapadna Zabica temeljem ugovornih obveza koje su potpisane od
strane investitora biti gotova krajem 2025. godine, ¢ime ¢e grad dobiti funkcionalni kolodvor,
nova parkirna mjesta i komercijalne sadrzaje u jednome modernom objektu, a to je rjeSenje
koje je projektirao 3LHD, jedna od vodecih arhitektonskih kué¢a u Republici Hrvatskoj. Sto se
tice sredstava koja su dobivena tom prodajom TD Rijeka plus d.o.o. je dobio u zadatak
izgraditi dvije javne garaze, jednu na Potoku i jednu na Krimeji, zajedni¢kim snagama sa
Gradom Rijekom. Na Podpinjolu je u tijeku projektiranje garaze koje nije jednostavno, jer
nadlezni Konzervatorski odjel Ministarstva kulture ima svoje zahtjeve. Pro€elnica nadleZznog
upravnog odjela i angazirani arhitekti su u kontaktu i pokuSavaju naci rjeSenje koje je i
ekonomski opravdano. Iznio je i da se pristupilo ishodenju potrebne dokumentacije za garazu
na Krimeji te da je jedan dio sredstava u TD Rijeka plus d.o.0., a jedan u gradskome
proracunu.

ADRIJANO ROGIC je u miglienju na odgovor naveo da Gradonadelnik, u odgovoru
nije nabrojao niti jednu investiciju od strane Grada te je zatraZio pisani odgovor. Nadalje je
naveo da se moze zakljuciti da je Gradonacelnik kao glavni udarnik rijekog SDP-a svojom
pasivno$¢éu ostetio Grad jer se zna da novac koji stoji propada. U dvije godine da je
vjerojatno vrijednost preostalog novca za 30% manja. Prije dvije godine da je Gradonacelnik
govorio o jeftinim i brzim rjeSenjima, garaza na Podpinjolu, Krimeji, Potoku, Brajdi i ostalim
dijelovima grada. Od tih brzih i jeftinih rjeSenja stalo se na dozvolama. Problematika se
proSirila sa istoénog i centra grada na zapadni dio grada, gdje je Gradonacelnik ukinuo
mjesecne parkirne karte u Dvorani Zamet. Zanima ga za3to mjeseCne parkirne karte u
Dvorani Zamet mogu kupiti samo stanari nebodera na adresama Ante Pilepi¢a 1 i Boze
Vidasa 7. Zasto mjesecCne parkirne karte ne mogu kupiti stanari uzeg centra Zameta, ulice
Bra¢e Monjac koja je usko prometno grlo? ZatraZio je pisani odgovor.

4. PETRA KARANIKIC je iznijela da smo imali priliku &itati o protekloj turistickoj
sezoni da je bila i uspjeSna i da je bila neuspjeSna. Zanima je da li Gradonacelnik moze dati
konkretne brojke kakva je turisticka sezona bila u gradu Rijeci?

Gradonacelnik Marko Filipovié je odgovorio da Sto se ti¢e dijela turistiCke godine, za prvih
osam mjeseci putem sustava eVisitor i aktivnosti TuristiCke zajednice, moZe izraziti
zadovoljstvo da je i broj noéenja i broj dolazaka bio gotovo identi¢an kao i lani, odnosno da je
porastao za oko 2%. S obzirom na cjelokupnu situaciju sa dolascima i no¢enjima u Republici
Hrvatskoj, moZemo biti zadovoljni. Istaknuo je da sve viSe raste i prosjecni boravak turista u
Rijeci, strani turisti u prosjeku borave 3,3 dana, a domadi turisti oko 2,1 dan. MoZe se reci da
turisti duze ostaju u Rijeci nego $to je to bilo prethodnih godina. Najvise noéenja ostvareno je
u privatnom smjestaju, a sto se tice strukture gostiju, najbrojniji su bili drzavljani Njemacke,



Italije, Ukrajine, Poljske, Madarske, Austrije, Srbije, Francuske itd. Ostvareni broj dolazaka se
kre¢e oko 170 tisu¢a dolazaka i za 2% je viSi u odnosu na 2023. Od toga su strani turisti Cinili
82%, a domaci 18%. Znacajan je rast domacih turista u ovoj godini u odnosu na proslu
godinu. TuristiCki promet je iznosio oko 521 tisu¢u nocenja, to je 1% viSe nego lani tako da,
sumirajuc¢i sve ove podatke, mozemo biti zadovoljni. Prije neki dan su najuspjesnijima i
najvrjednijim turistickim djelatnicima i tvrtkama dodijeljena priznanja TuristiCke zajednice
grada Rijeke za rad i trud koji ulaZzu da Rijeka bude prepoznata destinacija koja iz godine u
godinu privliaci sve veci broj dragih gostiju.

4. IVA RINCIC je iznijela da je ovo tre¢i put da ovo Gradsko vijeée raspravija o
godisnjim izvjeS¢ima gradskih komunalnih i trgovackih drustava te da ¢e se i danas na
sjednici Gradskog vijeca raspravijati o sedam godisnjih izvje§¢a gradskih komunalnih
odnosno trgovackih drustava. Na prijasnjim sjednicama brojna od tih godisnjih izvjeS¢a da
nisu prihvacena te su krize eskalirale iz godine u godinu. Zanima je Gradonacelnikov stav,
ukoliko neko od godiSnjih izvieS¢a danas ne prode, Sto se moZe ocekivati, 5to ¢e u tom
slu€aju Gradonacelnik poduzeti?

Gradonacelnik Marko Filipovi¢ je odgovori da vije¢nica Rini¢ mozda ne pamti, toliko
daleko, ali o izvjeS¢ima svih komunalnih druStava raspravljalo se viSe od tri puta. Svaki saziv
Gradskog vije€a raspravlja o izvjeStajima komunalnih poduze¢a u gradskom vlasniStvu,
vecéinskom ili stopostotnom vlasni$tvu i uvijek je to bio predmet rasprave. On tu ne vidi nista
sporno i ta se praksa nastavila iako nije zakonska obaveza da Vije¢e o tome raspravlja, no
cijeni da je to potrebno i vazno i da svi u vijecnici iskazu svoje misljenje. On ne moze
prejudicirati rezultate glasanja, a ni vijeénica nije vidovita da zna kako ¢e vije¢nici glasati tako
da Ce se to vidjeti kada rasprava krene. On ne moze prejudicirati rezultate glasanja jer kao
Sto i vijeCnica zna, vecina je vrlo fluidna u ovoj Gradskoj vije¢nici i on kao gradonacelnik u tri
zadnje godine na neke vije¢nike moZe raCunati kao podrsku, a na neke ne moze Sto je
normalno. Opozicija ima svoja promisljanja, pozicija ima svoja promiSljanja tako da ce se
vidjeti kada bude rasprava o pojedinom komunalnom drustvu koje je razmisljanje vijecnika i
koja je na kraju krajeva odluka vijecnice tj. da li pojedino izvjeSc¢e prihvaca ili ga ne prihvaca.

IVA RINCIC je u misljenju na odgovor iznijela da je Gradonadelnik kao i inage fluidan
u svojim odgovorima. Naravno da ne moze prejudicirati, do sada se imalo negativna izvje$¢a
iza kojih nista se nije dogadalo, stoga moli pisani odgovor §to Gradonadelnik kao ¢elna
osoba ovoga grada planira poduzeti u slu¢aju da neko od godisSnjih izvje§¢a ne bude
prihvaceno s obzirom da krize eskaliraju na dnevnoj bazi.

5. DANIJEL IMGRUND je postavio pitanje zaSto radovi u Adamicevoj ulici nisu
dovrseni u planiranom roku i koji je novi rok zavrSetka radova?

Gradonacelnik Marko Filipovi¢ je odgovorio da je ovu temu viSe puta komunicirao i to
javno na press konferencijama. Radovi u Adamiéevoj ulici u jednome dijelu odnose se i na
infrastrukturu koja je stara viSe od 100 godina i najbolji projektanti nisu mogli predvidjeti sve
one situacije koje ih ¢ekaju kada se ide obnavljati nesto to je u nekim dijelovima staro i vise
od 100 godina. Radovi &to se ti€u mikrotuneliranja su zavrSeni. Zadnja pozicija za
mikrotuneliranje bila je od Palazza Modello do Ribarske ulice i sa juCerasnjim danom to je
zavr$eno. Pocelo je postavljanje rubnjaka na dionici Scarpine ulice i dijela od Trpimirove
ulice, od kapucinske crkve do Indexa, taj dio je i asfaltiran u ovoj tre¢oj fazi privremenoga
rieSenja prometne situacije. Sada se trenutno radi i sanacija kolektora, koji je bio najstarija
instalacija na predmetnome zahvatu. O¢ekuje da ¢e svi radovi, ne misli samo na Adamicevu
ulicu nego i na privozne ceste, Zadarsku, Splitsku i Henckeovu ulicu, biti zavrSeni u prvom
kvartalu 2025. godine. To je malo pomaknut rok, ali izvodaci se susrecu sa problematikom,
ne samo trziSta rada, nego i vrlo sloZzenog izvodenja radova u samome centru. Prilikom
izvodenja radova omogucena je dostava svima onima koji to zahtijevaju, poslovnim
subjektima, obrtima koji gravitiraju Adamicevoj ulici. Podsjetio je da je Grad svim zakupcima



smanjio zakupninu za poslovne prostore za 50% kako bi im olak3ali poslovanje u vrijeme
izvodenja radova.

DANIJEL IMGRUND je u mislienju na odgovor iznio da ovo moZzda za
Gradonadelnika nije tema. Medutim, za sve gradane Rijeke je itekako tema. Zeli skrenuti
paznju na konstantan problem s rokovima zavrSetka radova na komunalnoj infrastrukturi u
naSem gradu koji se Cesto ne postuju. Ova situacija ne samo da stvara frustracije medu
gradanima, vec¢ i dodatne troSkove za proracun, $to dugoro¢no utjeCe na kvalitetu zivota u
naSem gradu. Stoga poziva Gradonacelnika da preispita procese ugovaranja i osigura da se
rokovi zavrSetka radova jasno definiraju te da se uspostave mehanizmi odgovornosti.
ZatraZio je pisani odgovor.

6. ALEKSANDAR-SASA MILAKOVIC je postavio pitanje vezano za japanski vrt na
Donjoj Vezici i njegovo odrzavanje. Iznio je da je na 22. sjednici Gradskog vije¢a postavio
pitanje Gradonacelniku iz pozicije gradskog vijecnika, ali i predsjednika Odbora za
medugradsku i medunarodnu suradnju, zasto se taj vrt ne odrzava na adekvatan nacin. U
pisanom odgovoru Gradonacelnik da je rekao, citira: ,Odrzavanje parka financira Osnovna
Skola Vezica. Skola je financirana iz ograni¢enih decentraliziranih sredstava koja nikada nisu
dostatna. Zbog svega navedenog, moguénost izvanrednog odrZavanja Japanskog vrta
razmotrit ¢e se u sklopu proracuna Grada Rijeke za 2024. godinu.” Godinu dana kasnije vrt
izgleda katastrofalno. Na slici koja je prikazana se u gornjem lijevom kutu vidi nesto sto lici
na klupicu do koje je nemoguce doéi zbog raslinja. U donjem lijevom kutu je nesto 8to se na
plaketi naziva ,Zgrada mira i spokoja” u kojoj bi trebalo meditirati. Navodi se da se ondje
susreCu japanska i hrvatska kultura. U tome srazu dviju kultura njemu se cCini da je loSa
strana hrvatske kulture odnijela uvjerljivu pobjedu. Stoga ga zanima na koji nacin ¢e
Gradonacelnik rijesiti ovaj problem. Iznio je da je Gradonacelnik pred godinu dana rekao da
¢e ga rijesiti, a da i dalje nije rijeSen da se za govornicom hvalio kako novca u gradskoj
blagajni ima, a jedan park ispred osnovne Skole, Sto bi trebala biti jedna od glavnih stvari
kojima ¢e se baviti, ne odrzava.

Gradonacelnik Marko Filipovié je odgovorio da je Japanski vrt, ureden 2013. godine, prije
11 godina, suradnjom Osnovne Skole Vezica, Rotary kluba Rijeka i Rotary kluba iz Tokija, i
tom prilikom Grad Rijeka je izdvojio oko 7000 kuna za uredenje parka, koji evidentno nije
adekvatno odrzavan. U sporazumu koji je tada sklopljen predvideno je da se odrZavanje
parka financira od strane Osnovne Skole Vezica iz decentraliziranih sredstava koja ocigledno
nisu bila dovoljna za odrzavanje. Grad je podnio zahtjev Konzervatorskom odjelu u Rijeci da
zastiti Japanski vrt, medutim, oni su to odbili. Vidi da je sadasnja situacija takva da ¢e Grad
morati izvanredno intervenirati iz gradskoga proraduna. Zatrazena je ponuda u iznosu od
5000 eura za uredenje tog vrta i tome ¢e se pristupiti ¢im se radovi ugovore i odobre.

ALEKSANDAR-SASA MILAKOVIC je u midlienju na odgovor naveo da
Gradonacelnik kaze da je traZzio zaStitu Konzervatorskog odjela, a Konzervatorski odjel ga
moze zastiti jedino od Gradonacelnikovog nerada i aljkavosti, ne zna od ¢ega drugog bi ga
trebao Stititi. Za jedan park, koji ima nekoliko stotina kvadrata ispred osnovne Skole, nakon
godinu dana Gradonacelnik i dalje kaze da razmatra kako Cete taj problem rijeSiti, a park
treba pokositi, oCistiti i staviti vodu u jezera. Za vije¢nika je to katastrofalan nacin rjeSavanja
svakodnevnih problema. Prespor i potpuno nedostatan. Zatrazio je pisani odgovor na koji se
nacin namjerava dugoro¢no odrzavati taj park, jer nije dovoljno jednom ga odistiti i jednom ga
srediti jer ¢e se ovo opet dogoditi za godinu dana. Na koji nain se namjerava dugoro¢no
adekvatno odrzavati taj park ispred osnovne Skole?

7. Predsjednica Gradskog vijeéa Ana Troselj je iznijela da joj se €ini da kako je
kolegica Rinci¢ rekla da je pitanja mnogo. Mnogo pitanja je doslo i do nje osobno i to sa
podrucja Trsata. Ona se odlucila pitati jedno koje je trenutno goruc¢e. Na cestu, odnosno ulicu
koja se zove Put Vinka Valkovica Poleta na Trsatu kod svake obilnije kiSe dolazi do



uruSavanja potpornog zida Trsatskog svetiSta. Taj problem nije od jucer. Jo§ 2021. godine od
strane Vije¢a Mjesnog odbora Grad Trsat predloZzena je sanacija tog zida. Problem nije
rijeSen do danas, a sve s obrazloZenjem da taj zid nije javna povrSina, nego da je u
vlasnistvu Svetidta. Gradane koji svakodnevno tuda prolaze automobilima ili pjeSice ne bi se
trebalo ticati o Cijem Ce se troSku sanirati taj zid, ali imaju pravo prolaziti tom nerazvrstanom
cestom bez straha da ¢e im kamenje s tog zida pasti na glavu ili na automobil. Zanima je da
li je Gradonacelnik upoznat s tim problemom i $to ¢e poduzeti da se taj problem rijesi?

Gradonacelnik Marko Filipovi¢ je odgovorio da je nepobitna €injenica da taj suhozid nije u
vlasnistvu Grada Rijeke, ve¢ Franjevatkog samostana koji se nalazi u sklopu svetista Majke
BoZje Trsatske te isti ima obvezu sanirati zid slijedom odredbi Zakona o gradniji. SlaZze se da
gradane ne mora interesirati u Cijem je vlasnisStvu zid. Kada je doSlo do uruSavanja tog zida
na nerazvrstanoj cesti, temeljem Odluke o nerazvrstanim cestama, TD Rijeka plus d.o.o. je
bez odgode uklonilo kameni materijal sa prometnice i izuzev ovih hitnih mjera, potrebno je
izvrSiti odgovaraju¢u sanaciju zida na nacin da to ucini franjevacki samostan u Cijem je on
vlasnistvu. Gradsko komunalno redarstvo obavijestilo je o tome franjevacki samostan i o
njihovoj obvezi sanacije zida i uklanjanja uruSenih dijelova s ceste. Mora naglasiti da
komunalni redar ne mozZe izdati nalog za sanaciju. To moZe izdati samo gradevinska
inspekcija koja je obavijeStena o ovome slu€aju. | on se nada da ¢e se u suradnji sa
franjevcima taj zid sanirati i da on viSe nece biti problematic¢an, kao $to je bio do sada.

Predsjednica Gradskog vijeéa Ana Troselj je u miSlijenju na odgovor zamolila
Gradonacelnika da u ime gradana Trsata to izravno rijeSi sa gvardijanom jer crkva ne slusa
nase komunalne redare.

8. STIPO KARAULA je iznio da je pred godinu i pol dana postavio pitanje u svezi
glavne gradske trznice, kada ¢e se urediti i provesti mjere protiv legionarske bolesti i uvesti
sustav ventilacije. Ove godine da su ugradeni ventilacijski uredaji, ali da stanari Mjesnog
odbora Luka imaju prituzbe na pojaganu buku danju i no€u jer su uredaji postavljeni uz same
paviljone. Stanari su trazili da se uredaji isklju€e tijekom noc¢i, medutim, odbijeni su. Stoga
postavlja pitanja Gradonacelniku da li je postava postrojenja za hladenje paviljona u skladu s
projektnom dokumentacijom i izdanom dozvolom? Da li su pribavljene sve potrebne
prethodne suglasnosti nadleznih sluzbi? Da li je postava na navedenom postrojenju u skladu
sa namjenom plana prodajnih mjesta? Takoder ga zanima komora koja je izgradena na
trznici prije dvije godine koja ni danas ne radi, da li je imalo smisla graditi je i da li ¢e ta
komora poceti raditi?

Direktor TD Rijeka plus d.0.0. Zeljko Smojver je odgovorio da je TD Rijeka plus d.0.0. u
suradnji sa Gradom napravilo projekt zanavljanja klimatizacijskoga sustava u obadva
paviljona, prvom i drugom. Jucer su vijeénici bili svjedoci da prvi paviljon ide u natje€ajni
postupak prema projektnoj dokumentaciji napravit ¢e zanavljanje klimatizacijskog sustava
bez vodotornjeva te ¢e se osigurati ventiliranje zraka tako da nece viSe biti potrebni otvori na
vrhu drugog paviljona, te ¢e se dugoro¢no rijesiti taj problem. Sada je faza prikupljanja
inicijalnih ponuda jer su odstupanja u cijenama, s obzirom aktualnu krizu kojoj smo svjedoci,
gospodarsku, rata u Ukrajini, korone, koja je zadesila ne samo grad Rijeku i TD Rijeka plus
d.o.o. nego i sve gradane itd. Misli da se s obzirom na rokove isporuke, napravilo najbolje Sto
se moglo i postavljeni su uredaji koji su osigurali minimalne tehniCke uvjete, odnosno
osigurali adekvatnu klimatizaciju u prvom i drugom paviljonu. To¢no je, da su se vodili
razgovori s mjesnim odborima i sa predstavnicima stanara okolnih zgrada. U jednom dijelu
se uspijevalo u no¢nim satima ugasiti klime. Medutim, s obzirom na vruéine koje su bile
prisutne, ¢ega smo svjedoci, nisu se mogle gasiti. Misli da su to rijeSili na najbolji moguci
nacin, te da ¢e za sljede¢u godinu definitivno imati rijeSen zatvoreni klimatizacijski sustav u
drugom paviljonu.



STIPO KARAULA je u miSljenju na odgovor iznio da je mislio da ¢e mu
Gradonacelnik odgovoriti, ali on je naSao soluciju da odgovori direktor trznice stoga postavija
pitanje, zasto se ne kaZe da se imala ponuda za 200 tisu¢a eura za napraviti cijelu ventilaciju
te da se trazila druga ponuda koja je bila na 270 tisuca, a nije napravljena nijedna. Stavljeni
su uredaiji koji su prema njegovim saznanjima privremeni, znadi da ée ih se vratiti. Zao mu je
Sto mu Gradonacelnik nije odgovorio za komoru koja stoji prazna. Jedino ako sluzi kao
predprostor za radnike KD Cisto¢e d.o0.0. koji se tamo skidaju i za ¢uvanje spremnika za
biootpad. Jedino za to sluZi komora koja je napravljena. Zao mu je $to mu Gradonadelnik nije
odgovorio, jer Citajuci njegovo izvjed¢e za ovih Sest mjeseci, vidio da je svugdije bio, jedino
nije bio na trznici i nije posjetio Galeb. ZatraZio je pisani odgovor.

9. VALTER STEFAN je iznio da je spomenik branitelima na Delti otvoren 2019.
godine. Na prikazanim fotografijama da se vidi da na spomeniku nema nikakvih drzavnih
obiliezja. Jarbola za zastavu Republike Hrvatske, grba, vaze za cvije¢e. Spomenik je sav
ispucao. Spomenici kada se rade, rade se za desetke godina, za stotine godina, a ovaj nema
ni pet godina. Interesira ga tko se brine o tom spomeniku, zaSto tamo nema nikakvih vaza da
roditelji mogu staviti cvije¢e i ostalo $to uz to ide? Pored spomenika je ploa glazbene
ograde, 25 melodijskih cijevi, kada se po njima udaralo, ¢ula se hrvatska himna. One su
devastirane. To je poklon Krapinsko-zagorske Zupanije o kojemu nitko ne vodi brigu. Stoga
postavlja pitanje Gradonacelniku da li ¢e i kada Grad postaviti jarbole za hrvatske zastave,
vaze za cvijeCe i ograde oko spomenika? Iz razloga Sto stranci koji dolaze sjednu na
spomenik jer ne znaju da je to spomenik, misle da je to klupa. Zatim da li e se poprauviti
glazbena ograda? Da li ¢e se postaviti nove ploe sa imenima poginulih, jer su ploCe
razbijene i one se ne mogu popraviti, mogu se samo zamijeniti? Isto tako ima informaciju da
na spomeniku nedostaju imena nekoliko ljudi koji su poginuli u ratu, Sto bi trebalo provjeriti sa
braniteljskim udrugama. Takoder ga zanima da li e se postaviti video nadzor?

Gradonacelnik Marko Filipovi¢ je odgovorio da je Most branitelja tamo iz dobro znanog
razloga svima, a to je Cinjenica da su sa Delte na mnoga ratiSta u Hrvatskoj odlazili branitelji
sa nasSega podru¢ja, ne samo iz grada Rijeke, nego i tadasnje Opcine Rijeka, koja je
egzistirala do 1993. godine, a ono 5to je u vijeénickom pitanju bilo zadnje navedeno, to je
popis koji je definiran i zajedno sa udrugama branitelja sa rijeCkoga podrudja. Istaknuo je da
se tada pojedine jedinice lokalne samouprave nisu ukljucile u financiranje samoga mosta.
Misli da je most graden temeljem arhitektonskog natjecaja, ali kao spomenik ima i svoju
funkcionalnu vrijednost povezivanja dviju obala Mrtvoga kanala i pristupa parkingu na Delti.
On je u jednome dijelu odte¢en. Ta oStecenja bit ¢e sanirana. Arhitektonsko rjeSenje je
predvidjelo takav spomenik. Cinjenica je da tamo nema vaza za cvijeée ili jarbola za zastave,
no njegovo misljenje nije da se domoljublje ili patriotizam istiCe zastavama, nego se istiCe i
na neki drugi nacin i Grad odaje duzan pijetet svim branitelima sa naSega podrucja
polaganjem vijenaca na sve znadajne datume koji se ticu nedavne pro$losti. Sto se tiée
poklona Krapinsko-zagorske Zupanije, i sam Zupan Krapinsko-zagorske Zupanije je povodom
sajma ,,100% Zagorsko” na Korzu, poloZio vijenac na mostu. Grad ¢&e pristupiti djelomi¢noj
sanaciji instalacije koja je postavljena. Nadalje je naveo da se most redovito Cisti kao i
prostor na parkingu oko spomenika, a na pona3anje pojedinaca i turista koji tuda prolaze ne
moZe utjecati. Kamera i je i nije rjeSenje. U odredenim dijelovima gdje su se postavljale
kamere uvijek oni koji se neodgovorno ponasaju pronadu mogucnost da ih se ne snimi ili te
kamere budu isto tako uniStene. Apelira na sve sugradane i one koji nas posjecuju da se na
adekvatan nacin odnose prema spomeniku koji je tamo postavljen.

VALTER STEFAN je u mislienju na odgovor iznio da se vidjelo koliko se Grad brine i
koliko daje poStovanje prema poginulim braniteljima iz prethodnih fotografija koje su bile
prikazane. Naveo je da je za vijecnike koji ne znaju taj spomenik placen 748 tisu¢a kuna,
skoro 100 tisuc¢a eura, a ovo sve $to je nabrojio misli da bi trebalo biti tamo jarboli i zastave,
jer svagdje u Hrvatskoj toga ima, samo u Rijeci nema. Nema drZzavnih obiljeZja. Zatrazio je
pisani odgovor.



10. NEBOJSA ZELIC je iznio da je na sjednici Gradskog vije¢a u lipnju, kada su bile
tocke o izvrSenju proracuna iz 2023. godine i prvog rebalansa ustanovljeno da nije
rasporedeno 4,5 milijuna eura. Kada je postavio to pitanje, pro€elnik za financije je odgovorio
da je taj novac ostavljen po strani jer se znalo da Gradonacelnika Cekaju pregovori o
uskladivanju koeficijenata sa radnicama i radnicima u predSkolskom odgoju. Prije par dana ti
pregovori su prekinuti zato jer se radnicima i radnicama nece uskladiti koeficijenti ove
godine, ve¢ se to odgada za sijeCanj 2025. godine. Njegovo pitanje je zasto se to radi? Zbog
Cega se osobe koje rade u predSkolskom odgoju tjera u Strajk, ako su predvidena i ostavljena
sredstva u iznosu od 4,5 milijuna eura. Prema njegovim informacijama na godisnjoj razini za
uskladivanje koeficijenta je potrebno oko 4.150.000 eura. Stoga pita zasto se tih predvidenih
4,5 milijuna eura ne daje u svrhu zbog kojih su i ostavljeni po strani? Nisu ni sada
rasporedeni, nego ih se drzi u ,kasici prasici“ umjesto da se radnicama i radnicima da ono
Sto im se i po zakonu duguje, da se usklade njihovi koeficijenti zajedno sa udciteljicama i
uciteljima osnovnih Skola.

Gradonacelnik Marko Filipovi¢ je odgovorio da je Grad zapo€eo kolektivhe pregovore koji
u ovom mandatu kontinuirano traju i kako se zavrSe jedni kolektivni pregovori, tako se krene
sa drugim kolektivnim pregovorima, tako da ima osjeCaj da je Grad u konstantnim
pregovorima sa socijalnim partnerima. Grad je uvijek u razgovoru sa socijalnim partnerima
iznaSao rjeSenje i dogovor i na kraju potpisao kolektivni ugovor. Problematika vezana uz ovo
pitanje gdje zakonska rjeSenja nisu do kraja dore€ena i izjednaCavaju osnovice u osnovnim
Skolama i u predSkolskome odgoju. Njegov stav je uvijek bio da bi te place trebalo urediti na
nacionalnom nivou i regulirati kao Sto je to regulirano u osnovnom Skolstvu iz razloga, jer
onda ne bi bilo migracija izmedu pojedinih opc¢ina, gradova. Za informaciju vije¢nicima ta
prava joS uvijek nisu izjednacena niti u Dubrovniku niti u Splitu, Pula je potpisala sukcesivno
poveéanje prava, a osnovno pitanje je izjednaCavanje visoke struCne spreme i vise Skolske
spreme. Njegovo je uvjerenje da ako je netko studirao tri godine, a netko je studirao pet
godina, da to jednostavno nije isto. Grad Ce sjesti sa sindikatima u procesu mirenja i pokusati
se dogovoriti. Zakonsko rjeenje je izjednadavanje od 1.1.2025. godine. Cinjenica je da su
neke opcine i gradovi to ucinili. Ne mogu se usporedivati op¢ine i gradove koji imaju 5 ili 6
tisua stanovnika sa gradom od 110 tisu¢a stanovnika, uzimajuci u obzir i broj radnika i
radnica koji rade u ustanovama u predSkolskom odgoju, a njih je u Gradu Rijeci oko 750.
Uvjeren je da ¢e se posti¢i dogovor sa predstavnicima reprezentativnih sindikata koji djeluju
u gradskim predsSkolskim ustanovama. U ovom trenutku teSko je reci kako ¢e to mirenje
zavrSiti, ali vjeruje da Ce se to pozitivno rijesSiti. On nije bio u mogucénosti to potpisati jer bi
znacilo da Grad unaprijed troSi sredstva koja moraju biti tek rebalansom specificirana, a
rebalans ¢e doci na sjednicu Gradskoga vije¢a do kraja godine. Tako da kada se to uskladi
vjeruje da ¢e Grad ne samo pronaci sredstva nego i posti¢i dogovor sa reprezentativnim
sindikatima.

NEBOJSA ZELIC je misljenju o odgovor naveo da je &injenica da ni u Puli ni u Splitu,
ni u Dubrovniku nije socijaldemokratska opcija na vlasti, tako da misli da bi se Gradonacelnik
trebao malo drugacije ponaSati nego te vlasti dole ili gore. Ono 5to je bitno je to da onda ako
je Gradonacelnik znao da ne¢e moci ta sredstva koja je vec odredio za to iskoristiti do kraja
godine zasto ih nije vec stavio na rebalans u lipnju i odredio za place, a znao je koja svota
mu treba te da ga Cekaju pregovori, a sada ta sredstva ne moZe Koristiti jer se mora Cekati
rebalans u prosincu. Istaknuo je da je Gradonacelnik imao rebalans u lipnju i imao ta
sredstva te mu nije jasno kako pristupa pregovorima. ZatraZio je pisani odgovor.

11. STEFICA JAGIC RAPA je iznijela da KD Cistoéa d.0.0. vrSi besplatni odvoz
glomaznog otpada na podrucju djelovanja korisnicima kategorija kucanstva, i to jednom
godiSnje u koli€ini od tri metra kubiCna na obracunsko mjesto korisnika usluge. Zahtjev na
web-stranici, za besplatni odvoz, moze se podnijeti KD Cisto¢i d.0.0. putem maila, postom ili
se moze predati osobno u Dolac 14. Ne zna da li je to greSka, ali ima informaciju od jedne



korisnice koja ju je uputila u ovo pitanje da je predala zahtjev u Barc€i¢evoj ulici. Na zahtjevu
je navedeno da se KD Cistoéa d.0.0. obvezuje da ¢e &m prije moguée kontaktirati korisnika
radi odvoza. Pa se postavlja pitanje u kojem je to roku? Da li je to 15 dana? Da li je to
mjesec dana? Da li je to dva mjeseca? Postavlja to pitanje iz razloga Sto svi znamo da se
glomazni otpad ne smije dugo drZati u hodnicima stambenih objekata. Sto se onda na taj
nacin prisiljava korisnike domacinstava da sami placaju odvoz tog glomaznog otpada te da li
je svrsishodna informacija na internet stranici?.

Direktor KD Cistoé¢a d.o.o. Bojan Jurdana je odgovorio da svaki korisnik ima pravo na
odvoz glomaznog otpada jedanput godiSnje u koli€ini u koju je vijecnica rekla. Primjereni rok
za odvoz tog otpada je izmedu 10 i 15 dana. Kad se skupi odredeni broj zahtjeva s tog
podrucja otpad se preuzima. Da se moZe desiti da to potraje i malo duze ali negdje do 15
dana je uobicajeno da se otpad odvozi. Na dnevnoj bazi to je negdje 60-ak odvoza.

STEFICA JAGIC RADA je u misljenju na odgovor konstatirala da bi onda to trebalo
na internet stranici napisati i staviti rok. lli je o€ito op¢i pojam za Grad i komunalna drustva da
se ne baziraju rokom? Tako da gradani znaju onda da li ¢e oni morati o svom troSku odvesti
jer ih predstavnik stanara zgrade upozorava da se glomazni otpad ne mozZe dugoroCno
drzati na hodnicima. Konkretno joj se obratila jedna gradanka sa Donje VeZice koja je Cekala
dva mjeseca, nije mogla toliko ¢ekati nego je morala platiti 50 eura prijevoznika koji joj je
otpad odveo. Smatram da je dobra zamisao koju KD Cisto¢a d.o.0. ima na web-stranici,
mnogi gradani to ni ne znaju, ali da se to treba limitirati odredenim rokom do npr. 15 dana.

12. PETRA MANDIC je iznijela da pitanje koje ée postaviti nije bilo primarno njeno
pitanje koje je planirala postaviti nego je bila priprema za raspravu o KD Cistoéi d.o.0. ali ju je
Gradonacelnikov odgovor na pitanje kolegici Masov€i¢ vezano uz pozar na Pehlinu i status
reciklaznog dvorista Pehlin naljutio, jer je zaobiSao cjelovitu istinu. TraZi cjeloviti odgovor.
Istina je da je doneseno rjeSenje od strane upravnog odjela u Zupaniji kojim je dopusteno da
se na Pehlinu vrée odredene djelatnosti vezane uz otpad. Istina je da se smije skladistit drvo,
Zeljezo, biorazgradivi otpad i glomazni otpad. Ali je isto tako istina da se u naravi skladisti i
papir i karton, viSeslojna ambalaza, staklena ambalaza, plastika i plasticha ambalaza,
otpadne gume, elektriéni i elektroni¢ki uredaji i gradevni otpad. Za to ne postoji dozvola. Na
Zalost Gradonacelnika svi ovi podaci i rjeSenja su javhom u registru koje vodi Ministarstvo
gospodarstva i ona to rjeSenje, kojim je dozvoljeno Sto se smije na Pehlinu raditi ima. Isto
tako Pehlin kao takav nije bas rijeSen, kao Sto je Gradonacelnik rekao jer bi on po zakonu
morao biti upisan u evidenciju reciklaznih dvorista, $to nije. Cetiri su upisana, dva mobilna,
Joze Vlahovi¢a i MihaCeva Draga. Ako je sve tako divno i krasno kao Sto je rekao, moli
objasnjenje zasto je Gradonadelnik onda zaobiSao cijelu istinu. Sto je prava istina i $to
mozemo vjerovati vezano uz sam pozar na Pehlinu i status Pehlina?

Direktor KD Cistoé¢a d.o.o. Bojan Jurdana je odgovorio da je reciklazno dvoriste Pehlin
priviemeno te ono ne moze biti upisano u oc¢evidnik reciklaznih dvorista jer je na lokaciji za
koju je po prostorno-planskoj dokumentaciji predvidena stambeno-poslovna gradnja. | tu nije
bilo nikakvog izbjegavanja istine. Dok se ona ne izgradi, dozvoljeno je da na toj lokaciji bude
privremeno reciklazno dvoriste. Sto se ti¢e prikupljanja plasti¢ne vieslojne ambalaze, ona se
skuplja u zato ogradenim prostorima, boksovima. Prema tome, sve se odvija u skladu sa
zakonskim propisima, i redovito je nadzirano od strane Inspekcije za zastitu okolisa i
Inspekcije zastite od pozara i civilne zastite.

PETRA MANDIC je u misljenju na odgovor iznijela da je to pravi politiki odgovor u
kojem direktor nije odgovorio na nista. Zasto djeluje po netemu za Sto nema dozvolu. Sto
znadi da djeluje protupravno, a to Sto spominje inspekcije koje dobro prolaze, vijeénici o tome
nemaju nikakav dokaz i jednostavno mu ne vjeruju.



13. NADJA POROPAT je iznijela da je u ponedjeljak odrzano predstavljanje
priruénika i kurikuluma zdravstvenog odgoja i obrazovanja. Tom prilikom da je jedna od
urednica rekla da je to povijesni dan ne samo za Rijeku ve¢ za cijelu Hrvatsku. Stoga pita
Gradonacelni¢e za malo viSe informacija o tom vaznom programu.

Gradonacelnik Marko Filipovi¢ je odgovorio da je prije nekoliko dana u prepunoj Gradskoj
vijecnici predstavljen priruCnik zdravstvenoga odgoja i obrazovanja kojeg od ove godine
Grad eksperimentalno uvodi u Sest osnovnih Skola. U proteklome periodu izvrSena je i
edukacija po troje ucitelja u svakoj od tih Skola koji ¢e biti osposobljeni temeljem svega 5to je
strucni tim odradio, kojima se ovim putem zahvaljuje, a rezultiralo je navedenim priruénikom
na hrvatskom i talijanskom jeziku. Moduli Zdravstvenoga odgoja su tematska podrudja:
zdravi stilovi zivota, pravilna prehrana i tjelesna aktivhost, mentalno zdravlje, prevencija
ovisnosti i rizicnih ponaSanja i spolno i reproduktivno zdravlje te rodna ravnopravnost.
Angaziran je niz stru€njaka iz tih podruc¢ja koji su iznjedrili priru¢nike za peti, Sesti, sedmi i
osmi razred te se on nada da kao Sto je Grad uspio sa gradanskim odgojem, da se polako
Siri Hrvatskom, da ¢e i kurikulum zdravstvenog odgoja jednog dana biti nastavna aktivnost
ugradena i u nacionalni kurikulum osnovnih Skola, jer misli da je to vazno pitanje koje treba
biti obradeno u sklopu odgojno-obrazovnog procesa u viSim razredima osnovne Skole.
Osnovne Skole u kojima ¢ée se navedena aktivnost provoditi su: Centar, Dolac, Ivan Zajc,
Kantrida, Podmurvice i VeZica, nakon €ega Ce uslijediti evaluacija Citavoga projekta i nada se
od sljedec¢e Skolske godine uvodenje i u svim onim Skolama koje na podrucju grada Rijeke
budu zainteresirane za navedenu aktivnhost. Program se pripremao dosta dugo. Zapocelo je
aktivnostima 2022. godine. Zakljuéno Gradonacelnik je Cestitao i izrazio zadovoljstvom svim
onim $to se prije nekoliko dana €ulo u vijecnici.

14. DANIJELA BRADAMANTE je postavila pitanje obzirom je Rijeka poznata po
svojoj socijalnoj osjetljivosti, kako Grad Rijeka kroz Socijalni program planira odgovoriti na
jo$ uvijek prisutnu inflaciju i velike troSkove Zivota zbog kojih neki sugradani iznimno tesko
Zive?

Gradonacelnik Marko Filipovi¢ je odgovorio da je hrvatska realnost da puno sugradana,
narocito umirovljenika, dosta teSko spaja kraj s krajem i cijeni svaku inicijativu koja u tom
smjeru ide, dolazila ona sa nacionalne, regionalne ili ovdje lokalne razine za koju su svi
skupa zaduZeni. Njegov ¢e prijedlog prema Gradskome vije¢u biti, a tice se, usvajanja
proraCuna za iduéu godinu, da se sredstva kojima raspolaze Upravni odjel za zdravstvo,
socijalnu zastitu i unapredenje kvalitete Zivota u tome dijelu zna¢ajno povecaju tj. da se
cenzusi koji su do sada po razli¢itim kategorijama odredeni uvecaju za 20% u iducoj godini.
Da ne ide u detalje, bitna je na€elna poruka da ¢e se Grad i dalje truditi da Socijalni program
bude sveobuhvatan i da svi oni kojima je pomo¢ potrebna budu obuhvaceni, narocito sto se
tice i podstanarine i pomodi, kojima Grad pomaZe sugradanima da se suofe sa
svakodnevnim problemima. Cijeli je niz tih aktivnosti i nada se da ¢e za to dobiti podrsku
vecine u Gradskome vijecu.

15. MARIN RACIC je iznio da ga zanima da li je napravljen plan i analiza za izgradnju
garaza po kvartovima, kapaciteti garaza i predvidene maksimalne udaljenosti od zgrada do
garaza. Ako nije, kada se planira i kako ¢e se rijeSiti vlasnicki odnosi ako nisu rijeSeni?

Gradonacdelnik Marko Filipovié je odgovorio da je problem parkiranja, tj. prometa u
mirovanju sve izraZeniji u gotovo svim kvartovima, tj. mjesnim odborima u Rijeci. Vije¢nik je
svjestan Cinjenice kada je gradena vecéina stambenog fonda u gradu na Rjecini, a to su 60-te,
70-te i 80-e godine prosloga stolje¢a, kada broj automobila po kuéanstvu nije bio onaj koji je
danas. Tj. tada se po urbanistickim pravilima racunalo 0,5 automobila po jednome stanu, a
danas po stambenoj jedinici mnogobrojna ku¢anstva imaju dva i vise automobila i normalno
je da dolazi do toga da je u sve ve¢em broju mjesnih odbora to aktualno pitanje. Ono 5to je
TD Rijeka plus d.o.o., radio je analiza cjelokupnog podrucja mjesnih odbora koji gravitiraju
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centru i koja je pokazala da u odredenom dijelu broj automobila ne korespondira sa brojem
prijavljenih stanovnika toga podrucja. Usporedeno je zajedno sa Policijskom upravom i dio
vezan i za registarske oznake tih automobila i viasnistvo tih automobila. Jedan dio parkiranja
u dnevnoj varijanti je takav da u odredenim dijelovima grada gdje nema naplate, veliki dio
stanovnika ne samo Rijeke nego i susjednih opéina i gradova ostavlja svoje automobile i ne
placa, spustajuci se pjeSice ili javnim prijevozom u grad. Temeljem te analize i razgovora s
nadleznim vije¢ima mjesnih odbora, u odredenim dijelovima uvedena je naplata s
povlastenim kartama, a veC je ranije u svom odgovoru rekao da su dvije garaZe, na
Podpinjolu i na Krimeji u fazi ishodenja potrebnih dozvola kako bi se krenulo sa gradenjem.
Vijeénik kao arhitekt zna da je to proces koji zahtjeva suglasnosti javnopravnih tijela i da to
nije jednostavno u urbaniziranom podruc€ju kao 3to je grad Rijeka, no Grad se trudi i
otvaranjem parkinga na Srednjoj Delti i omogucéavanjem investicije i zapo€injanja izgradnje
garaze na Zapadnoj Zabici to pitanje rijesiti. To nije nesto $to ¢e se desiti preko no¢i, no on je
u kontaktu i sa mjesnim odborima i sa nadleznima u TD Rijeka plus d.o.o. te se toj
problematici ozbiljno pristupilo.

MARIN RACIC je u misljenju na odgovor naveo da je shvatio da se sada dvije garaze
rade, ali da plan za neke sljedece i analiza nije napravljena. Zatrazio je pisani odgovor.

16. MASA MAGZAN je iznijela kako Grad Rijeka nema strategiju kulture od 2020.
godine te ju zanima u kojoj je fazi izrada strategije kulturnog razvitka Grada Rijeke od 2024.
do 2030. godine obzirom da je rok za izradu krajem 2024. godine. Takoder ju zanima u kojoj
je fazi analiza sadaSnjeg stanja u sektoru kulture, te Sto je konkretno do sada napravljeno
vezano za definiranje ciljeva i prioriteta kulturnog razvitka i kulturnih djelatnosti? Zakljuc¢no,
obzirom da se paralelno radi na evaluacijskom izvjeStaju EPK 2020., u kojoj fazi je to?

Procelnica Upravnog odjela za odgoj i obrazovanje, kulturu, sport i mlade Iva Erceg je
odgovorila da je prosli tjedan sa Institutom za razvoj i medunarodne odnose-IRMO potpisan
ugovor o izradi kulturne strategije, a vije¢nica Magzan je jedna od ¢&lanica povjerenstva koja
¢e sudjelovati u istome. Sljedeéi tjiedan ¢e se odrzati sastanak na koji ¢ée vijecnica biti
pozvana.

MASA MAGZAN je u misljenju na odgovor iznijela da je lijepo ¢uti da se nesto
dogada. Medutim, ono $to nju konkretno zanima je u kojoj je fazi analiza sadaSnjeg stanja u
sektoru kulture, jer to treba prethoditi izradi. Mora se vidjeti Sto je da bi se vidjelo kako ¢e biti
ili kako se zeli da bude. Zanima je Sto je konkretno do sada napravljeno vezano za
definiranje ciljeva i prioriteta kulturnog razvitka i kulturnih djelatnosti? Zakljuéno, obzirom da
se paralelno radi na evaluacijskom izvjeStaju EPK 2020., u kojoj fazi je to? ZatraZila je pisani
odgovor.

17. KRISTIAN CARAPIC je iznio da se u medijima mogla vidjeti informacija o
izgradnji mosta Zakalj preko Rjecine. Kako to uvijek biva u medijima, dosta su &ture i kratke
informacije. Dobio se generalni uvid u taj projekt, ali je zamolio Gradonacelnika za viSe
informacija o svim detaljima tog projekta i kada bi se mogao oc€ekivati dovrSetak tog mosta
kako bi naSi gradani mogli prelaziti s jednog kraja RjeCine na drugi.

Gradonacdelnik Marko Filipovi¢ je odgovorio da se necCe ba$ prelaziti sa jednog kraja
Rjecine na drugi, nego s jedne obale na drugu jer most nije ba$ toliko dugacak. PjeSacki
most Zakalj se na lokaciji blizu Matesi¢evih mlinova nalazio do rusenja u Drugom svjetskom
ratu. Na istoj poziciji ¢e se nalaziti pjeSacki most duzine 25 metara i Sirine 5 metara. ZavrSen
je proces javne nabave i ugovoreni su radovi u vrijednosti neSto nizoj od projektantski
procijenjene vrijednosti i s ugovorenim rokom od Sest mjeseci od uvodenja izvodaca u
posao, s time da je joS uvijek u fazi javne nabave odabir stru¢nog nadzora i koordinatora
zaStite na radu te ugovori vezani za geodetske radove koje je potrebno izvesti prije
zapocinjanja radova. Sklopljen je sporazum sa Hrvatskim vodama jer je to vodno dobro, a
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most Zakalj ¢e podignuti atraktivnost rijeckih $etnica koje kre¢u od Hartere u kanjonu, kroz
kanjon RjeCine i vjeruje da ¢e biti dosta atraktivan, a u medijima su se vidjele fotografije
buducega izgleda toga mosta, tako da dio vezan uz Setnice i samu revitalizaciju rijeckih
Setnica ovime dobiva joS jedan zamah.

18. DAVOR STIMAC, je iznio kako podaci govore da je ostvareno 521 tisu¢a noéenja
u ovoj godini u gradu Rijeci, medutim jedan Split ima u Sestom, sedmom ili osmom mjesecu
oko 700 tisu¢a nocenja. Znaci da su to relativho niske brojke koje su mu logi¢ne jer kad se
pogleda kako turisti mogu doci u ovaj grad kada su rezultati Zracne luke Rijeka skoro najgori
u Hrvatskoj, a na Zeljeznickom kolodvoru se ne vidi ni Covjeka ni viaka. Nadalje je naveo da
zadnjih dana gotovo svakodnevno prolazi pokraj autobusnog kolodvora Zabica i vidi kako u
bilo koje doba dana nema viSe od tri autobusa. Novi autobusni kolodvor imat ¢e 14 perona
pa ga zanima temeljem C€ega je to isplanirano i tko ¢e uopce tamo dolaziti, te postoji li ideja
kako ¢e se peroni popuniti? Nadalje, zanima ga statistika koliko autobusa dolazi u Rijeku i
koliko bi prema sadasnjoj situaciji bilo potrebno perona, odnosno na koji nacin se predlaze
da se isto poveca, a da ne bude previSe perona?

Gradonacelnik Marko Filipovi¢ je odgovorio da je tu bilo viSe pitanja vezano i za zranu
luku i za Zeljezni¢ki i za Autobusni kolodvor. Zraéna luka Rijeka je u veéinskom vlasnistvu
drzave, koja putem Ministarstva mora, prometa i infrastrukture upravlja Zraénom lukom ito s
55% suvlasnidtva, 20% u suvlasnidtva je Zupanije primorsko-goranske i svega 10%
suvlasnidtva u Zra¢noj luci ima Grad Rijeka. Ono §to Grad kontinuirano €ini kroz proracun je
to da subvencionira dio oglaSavanja i za to se odvajaju znacajna sredstva koja putem ili
TuristiCke zajednice ili Zra¢na luka direktno radi na privlacenju kompanija u Zraénu luku. Misli
da je tu potreban dodatan iskorak koji moraju uciniti vecinski vlasnici, u ovom slucaju
Ministarstvo i Primorsko- goranska zupanije u éemu ée imati punu podrsku Grada. Sto se ti¢e
Zeljezni¢kog kolodvora, njime upravljaju Hrvatske Zeljeznice, koje su podijeliene na nekoliko
tvrtki, HZ Infrastruktura d.o.0., HZ Putniéki prijevoz d.0.0. i HZ Cargo d.o.0. i to je pitanje koje
nadilazi pitanje lokalne samouprave. Iz pozicije gradonacelnika moze reci da se zalaze i na
sastancima stalno namece temu izgradnje dvotraénoga kolosijeka kroz ne samo Rijeku,
nego na spoj s unutrasnjo$cu. Medutim, kao $to vijeénik zna, taj ugovor sa projektantima je
raskinut. Sto se tie Autobusnog kolodvora, broj perona koiji je odreden proizlazi iz projekta
koji je napravljen i optimalan broj je 14. Investitor koji gradi kolodvor sigurno ¢e naci nekoga
za upraviljanje kolodvorom. | sadasnjim kolodvorom upravlja trgovacko drustvo Arriva
Hrvatska d.o.o. Taj kolodvor ¢e se izgradnjom novoga ukinuti i sav autobusni prijevoz, ¢e na
biti ¢e na novom kolodvoru. Koliko je upoznat u tome dijelu misli da opaska vijecnika vezana
uz broj autobusa, nije dosla do njega da se taj broj dolazaka i odlazaka autobusa smanijio,
tako da cijeni da ¢e kolodvor moci apsorbirati ovaj promet i u buduénosti. Njemu se Cini kao
pitanje za Aktualni sat u Saboru, jer je ta problematika toliko Siroka da sve odgovore on ne
moZe dati, moZze samo sa svoje apelirati na nadleZzne da zaista ubrzaju aktivnosti oko
Zeljeznice. PretproSle godine, Grad Rijeku je posjetila i danska premijerka vezana uz
investicije Maerska u lu¢ke terminale, ne samo uz putni¢ki promet na kolodvoru nego i uz
kontejnere koji ¢e definitivno zaZivjeti izgradnjom i stavljanjem u funkciju Zagrebacke obale
koje je planirano u svibnju idu¢e godine. Sto se ti¢e broja dolazaka i broja noéenja, ne misli
da Rijeka treba postati Split u tom dijelu. Najavljene su mnogobrojne investicije vezane uz
turizam i turisticku djelatnost tako da se nada da ¢e sve one podignuti i atraktivnost Rijeke
kao destinacije.

DAVOR STIMAC je u midljenju na odgovor zatraZio pisani odgovor obzirom da
vjerojatno da kada se planirao Autobusni kolodvor da su bile jedne brojke, a sada da su
druge. Stoga ga zanima statistika koliko autobusa dolazi u Rijeku i koliko bi prema sadasnjoj
situaciji bilo potrebno perona, odnosno na koji nacin se predlaze da se isto poveca, a da ne
bude previSe perona?
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19. MARIJAN SEGOTA je iznio kako je na 22. sjednici Gradskog vije¢a Grada Rijeke
donesen Pravilnik o uvjetima i postupku za postavljanje reklamnih i oglasnih predmeta,
privremenih objekata i predmeta, ugostiteljskih terasa te druge opreme i uredaja na podrucju
Grada Rijeke. U ¢lanku 82. istog Pravilnika propisano je da ¢e se u roku od 18 mjeseci rijeSiti
sve nepravilnosti. Od donosenja Pravilnika, nisu se uklonile nepravilnosti vec¢ je postavljena i
nova reklama protivno Pravilniku buduci da je propisano kako napajanje elektrichom
energijom reklamnog uredaja ne smije biti vidljivo niti prekriveno vidljivom zasStithom
kanalicom. Zanima ga hoce li Gradonacelnik do kraja mandata rijeSiti nepravilnosti i koje su
sankcije ukoliko se ne rijesi? Nadalje, zanima ga tko odlu€uje o postavljanju reklama?

Proc€elnica Upravnog odjela za urbanizam, prostorno uredenje i graditeljstvo Ljiljana
Buljan je odgovorila da se postavljanje reklamnih i oglasnih predmeta radi u skladu s
Pravilnikom kojeg vije¢nik naveo, a za svaku reklamu koja se postavi mora postojati
suglasnost koju izdaje Komisija za reklamne predmete i oglase. U slu€aju da Komisija uskrati
dati takvu suglasnost zato Sto nisu ispunjeni uvjeti po tom Pravilniku i ako se takva reklama
postavi, o tome obavjeStava komunalno redarstvo. Po Pravilniku su odredene zone.
Konkretno, radi se o Zoni A za koju postoje odredeni uvjeti i ograni€enja i u konkretnom
slu€aju, tu je bio razlog i za odbijanje postavijanja takve reklame. Ona nije legalno
postavljena i po njenom saznanju, o tome je obavijeSteno komunalno redarstvo. Sto se tice
drugog dijela pitanja i roka, iznijela je da on jo$ uvijek tece, te da Upravni odjel za urbanizam,
prostorno uredenje i graditeljstvo vrsi analizu svih trenutno vazecih ugovora i u suradnji sa
Upravnim odjelom za komunalni sustav i promet, svima onima koji ne budu uskladeni ne¢e
se produziti ugovor i morat ¢e ukloniti te privremene objekte. Rok je joS uvijek u toku i na
tome se radi.

MARIJAN SEGOTA je u midljenju na odgovor iznio da koliko je shvatio, da se gledaju
samo ugovori kome su iznajmljeni reklamni prostori da se ukinuti ili ne. Misli da je u ovih
godinu dana, ako se samo gledaju pravni postupci to premalo za provedbu navedenog
Pravilnika. Procelnica je navela da se temeljem Pravilnika izdaju dozvole. Grad je sam sebi
izdao dozvole u suprotnosti s Pravilnikom. Ne misli na sadasnju procelnicu nego one Kkoiji su
bili prije nje. Iznio je da se to mora rijesiti. Zatrazio je pisani odgovor.

20. ROBERT SALECIC je iznio da smo svjedoci kako se Grad svake godine kada
krenu pregovori cjenka. Sto se vidjelo na primjeru KD Autotrolej d.o.o. Dvije godine se &ekalo
da se povise place vozagima dok nisu svi vec otisli. Iznio je da se stalno spominje da su
najbitnije stvari djeca, Skola, vrti¢i, a odgojitelicama u vrti¢ima Grad ne daje place koje
zasluzuju. Istaknuo je da Gradonacelnik valjda ne oCekuje da ¢e odgajateljice u vrticima
raditi za 300, 400, 500, 800 eura manju plaéu nego $to su RijeCkom prstenu. Obzirom da se
Grad cjenka sa bitnim sluzbama, otisli su vozaci KD Autotrolej d.o.o., a vjerojatno ¢e se to
dogoditi i sa vatrogascima. Zanima ga zasto se o¢ekuje da ¢e odgoijiteljice u vrti¢ima u Rijeci
raditi za manju plaéu nego $to rade one u drugim opcéinama rije¢kog prstena gdje su
nacelnici pristali na povecéanje pla¢a? Zasto placée Grad ne daje bitnim ljudima? Zasto bi
ustedili tri mjeseca, a 1. sijeCnja 2025. godine pristali na uvjete, kada ¢e u tih tri mjeseca
vjerojatno oti¢i 10 odgojiteljica u vrticu? Zakljuéno, zanima ga do kada se Grad Rijeka misli
cjenkati sa bitnim sluzbama? Zatrazio je pisani odgovor.

Gradonacelnik Marko Filipovi¢ je odgovorio da se nitko s nikim ne cjenka, nego da se
civilizirano pregovara sa socijalnim partnerima, predstavnicima sindikata te misli da taj
populizam za ovom govornicom nije primjeren. Grad se sa svim socijalnim partnerima u svim
gradskim komunalnim drustvima, ustanovama Ciji Grad osniva¢, uvijek na kraju dogovorio.
Taj proces je ponekad duzi, ponekad je kraci. Podsjetio je da Zivimo u visoko centraliziranoj
zemlji, gdje se 88 % javhog novca, novca svih gradana troSi na nacionalnom nivou, 12% na
lokalnom nivou. U okvirima proracunskih sredstava s kojima Grad raspolaze nastoji to Ciniti
na najsvrsishodniji nacin $to ima svoje procedure i svoje rokove, koji se moraju postovati i s
jedne i sa druge strane. Nikada se nije desilo da se nije uspjelo dogovoriti. Tako da je
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uvjeren c¢e se Grad i ovaj put dogovoriti. On bi Zelio da su te plaée, to je ponovio i u
odgovoru vijecniku Zeli€u, nacionalno definirane, da se za njih pronadu sredstva u
nacionalnom prora¢unu, pa makar se smanjile dotacije jedinicama lokalne samouprave, da
se uvede red u to pitanje. Ne zna Sto sprjeCava nekoga da se plac¢e vatrogasaca i radnica i
radnika u vrti¢éima, izjednace na nacionalnim nivou i u tom bi se slu€aju pregovaralo s nekime
na razini drzave. Gradu se namecu i osnovica i koeficijenti i sve ostalo, ne pitajuci se otkuda
sredstva za te place, a prora€uni su unaprijed definirani, izglasani i imaju svoju proceduru po
kojoj treba raditi.

ROBERT SALECIC je misljenju na odgovor naveo da smatra da nije populizam pitati
za place odgoijiteljica. Da je Gradonacelnik uvjeren da ¢e im od 1. sijeCnja dati sve Sto Sto
traze. Naveo je da je oCekivao da ¢e Gradonacelnik tako odgovoriti. O¢ekivao je i da ¢e
Gradonacelnik re¢i da otkada je on na vlasti da su odgojiteljice dobile 50, 70, 80% vecu
placu. Smatra da je normalno da su dobile jer je bila inflacija. Uglavhom postavlja pitanje do
kada Gradonacelnik misli na taj nacin funkcionirati u pregovorima te zasSto se bitne sluzbe ne
postuju.

21. NIKOLA IVANIS je postavio pitanje u vezi bazena Skolji¢. Zanima ga u kojoj je
fazi priprema za uredenje bazena Skolji¢ i kada da ¢e on biti stavljen u funkciju, jer pri¢a o
njemu traje godinama.

Procelnica Upravnog odjela za urbanizma, prostorno uredenje i graditeljstvo Ljiljana
Buljan je odgovorila da je u pripremi izrada projektne dokumentacije i osigurana su sredstva
za 2024. godinu za izradu te dokumentacije. Grad je zatrazZio oCitovanja svih tijela koja bi se
trebala izjasniti o eventualnim potrebama. Konzervatorski odjel zatrazio je izradu odredenih
elaborata prije nego uopce dostavi uvjete koji bi bili za rekonstrukciju te zgrade i trenutno se
na tome radi. Radi se o geodetskim istrazivanjima, analizi postojeceg stanja, statike objekta,
restauratorskom elaboratu i kada se sve te podloge naprave, onda se krec¢e dalje sa
konkretnijim aktivnostima u projektiranju.

NIKOLA IVANIS je u misljenju na odgovor iznio da vrlo rijetko komentira odgovore, ali
da ovaj odgovor mora komentirati. Naveo je da se godinama na ovom Gradskom vijecu
govori o adaptaciji bazena Skoljié. A proéelnica je odgovorila da je Grad po&eo pripreme za
pripremu za izgradnju. Iz njenog odgovora proizlazi da niSta konkretno nije napravljeno, ¢ak
ni ocjena zgrade. Zaista je razoCaran i to mu je potvrda, jer su ga ljudi iz sektora
zainteresiranog za bazen informirali o tome da se baS niSta ne radi te je zamolio
Gradonacelnika da i on tu nesto poduzme jer godine prolaze.

22. PETAR PETRINIC je postavio pitanje vezano uz projekt montaZe, izgradnje
solarnih elektrana na objektima u viasnistvu Grada Rijeke. Prvenstveno ga zanima u kojoj je
fazi taj projekt? Na kojim objektima su izgradene solarne elektrane? Na kojim objektima se
planiraju izgraditi? Kolika je vrijednost tog projekta, te vezano za strateSke politike Europske
unije i promicanje obnovljivih izvora energije, da li se sliéni projekti se planiraju u buduénosti?

Gradonacelnik Marko Filipovié je odgovorio da se radi o kontinuiranom projektu kojega
Grad provodi na cijelom nizu krovova tj. zgrada javne namjene, bile one u odgojno-
obrazovnom procesu ili u koriStenju za sportske aktivnosti. Grad Rijeka i Rijeka sport
pristupili su tome sa duznom paznjom vodeci se i europskim direktivama koje reguliraju to
podrucje tako da su ove godine na cijelom nizu vrti¢a i sportskih objekata postavljene solarne
elektrane, koje su kasnije spojene u sustav Hrvatske elektroprivrede i proizvode elektriCnu
energiju iz sunca. PromiSljanja Grada tu ne staju, nego je Grad u 2025. i u 2026. u
projekcijama proracuna predvidio sredstva koja mogu biti ili proraCunska, a iskoristit Ce i sve
mogucnosti koje pruza Fond za energetsku ucinkovitost i zastitu okoliSa te poku3ati dobiti i
sredstva koja nisu izvorno proracunska. Uz samu instalaciju solarnih elektrana, tu su i
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znacajne ustede kod koriStenja energije u narednome razdoblju tako da taj projekt ide dalje.
Ove godine postavljene su solarne elektrane na Sportsko-rekreacijskom centru 3. maj na
Kantridi, nogometnom igraliStu Krimeja i Robert Komen, na vrticu Krnjevo, osnovnim Skolama
Srdoci, Eugen Kumici¢ i Gornja VeZica te vrticu Galeb, a tijekom ove godine planira se jos$ i
postava na osnovnim $kolama Kozala, Vladimir Gortan i na vrticu na Vezici tako da su u
svim dijelovima grada postavljeni solarni paneli. A prva solarna elektrana na zgradi u javnom
vlasniStvu u Republici Hrvatskoj instalirana je upravo na krovu zgrade Grada Rijeke 2011.
godine u suradnji trgovackim drustvom Energo d.o.o. i do sada je proizvedeno oko 950
megavatsati elektri¢ne energije, sto je podatak koji govori sam za sebe.

e DNEVNI RED

Predsjednica Gradskog vije¢a Ana TroSelj je izvijestila Vijece da je prijedlog dnevnog
reda dostavljen &lanovima Vije¢a uz poziv za sjednicu Vijeca te da je za toCku 1.
predlozenog dnevnog reda Izbori i imenovanja dostavljeno dva materijala:
1. Prijedlog odluke o razrjeSenju i izboru €lanice Odbora za zdravstvo i socijalnu skrb
Gradskog vije¢a Grada Rijeke,
2. Prijedlog odluke o razriedenju i izboru clanice Odbora za predskolski odgoj i
obrazovanje Gradskog vije¢a Grada Rijeke.

Na prijedlog dnevnog reda nije podnesen prigovor tako da je dnevni red usvojen kako
je predlozeno.

Gradsko vijece je usvojilo sljedeéi
DNEVNI RED

1. Izbori i imenovanja
1.1. Prijedlog odluke o razrjeSenju i izboru €élanice Odbora za zdravstvo i
socijalnu skrb Gradskog vije¢a Grada Rijeke
1.2. Prijedlog odluke o razrjesenju i izboru ¢lanice Odbora za predskolski
odgoj i obrazovanje Gradskog vije¢a Grada Rijeke

2. Prijedlog polugodiSnjeg izvjeStaja o izvrSenju Proraduna Grada Rijeke za
2024. godinu

3. Prijedlog odluke o izmjenama Odluke o davanju suglasnosti za zaduzenje
trgovackom drustvu Rijeka sport d.o.o. radi refinanciranja ostatka glavnice
po kreditu s valutnom klauzulom u EUR

4. Polugodisnje izvjesée o radu Gradonacelnika (sije¢anj-lipanj 2024. godine)

5. Prijedlog odluke o prodaji stanova u vlasniStvu Grada Rijeke

6. Prijedlog odluke o kupoprodaji poslovnog prostora u vlasniStvu Grada
Rijeke sadasSnjem zakupniku

7. Prijedlozi odluka o kupoprodaji poslovnih prostora u vlasnistvu Grada
Rijeke sadaSnjim zakupnicima

8. Prijedlog odluke o ukidanju statusa javnog dobra u k.o. Jurc¢ici

9. Prijedlog odluke o ukidanju statusa javnog dobra u k.0. Zamet

10. Prijedlog plana zastite od pozara za podrucje grada Rijeke

11. Prijedlog godiSnjeg provedbenog plana unapredenja zastite od pozara za
podrucje grada Rijeke u 2024. godini

12. 1zvjeStaj o poslovanju KD Autotrolej d.o.0. za 2023. godinu

13. Izvje$taj o poslovanju KD Cistoéa d.o.o. za 2023. godinu

14. 1zvjeStaj o poslovanju KD Kozala d.o.0. za 2023. godinu

15. IzvjeStaj o poslovanju KD Vodovod i kanalizacija d.o.0. za 2023. godinu

16. IzvjeStaj o poslovanju TD Energo d.0.0. za 2023. godinu

17. IzvjesStaj o poslovanju TD Poslovni sustavi d.0.0. za 2023. godinu
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18. IzvjeStaj o poslovanju TD RIJEKA plus d.0.0. za 2023. godinu

Predsjednica Gradskog vijeca Ana TroSelj je izvijestila da su zaklju€ci svih odbora
koji su razmatrali materijale za ovu sjednicu dostupni ¢lanovima Gradskog vije¢a u aplikaciji
e-sjednice.

TOCKA 1.
Izbori i imenovanja
1.1. Prijedlog odluke o razrjeSenju i izboru €lanice Odbora za zdravstvo i
socijalnu skrb Gradskog vije¢a Grada Rijeke
1.2. Prijedlog odluke o razrjeSenju i izboru ¢lanice Odbora za predskolski
odgoj i obrazovanje Gradskog vije¢a Grada Rijeke

Predsjednica Gradskog vije¢a Ana TroSelj je izvijestila da je predlagatelj materijala
pod ovom to¢kom dnevnog reda Odbor za izbor, imenovanja i razrjeSenja.

Dodatno uvodno usmeno izlaganje podnio je predsjednik Odbora za izbor,
imenovanja i razrjeSenja, Zeljko Jovanovic.

Pod ovom to¢kom dnevnog reda nije bilo rasprave.

Rezultati glasovanja:

I. Gradsko vijeée je JEDNOGLASNO (26 glasova za) donijelo Odluku o
razrjeSenju i izboru ¢lanice Odbora za zdravstvo i socijalnu skrb Gradskog vijeéa
Grada Rijeke.

Il. Gradsko vije¢e je JEDNOGLASNO (26 glasova za) donijelo Odluku o
razrjeSenju i izboru clanice Odbora za predskolski odgoj i obrazovanje Gradskog
vije¢a Grada Rijeke.

TOCKA 2.
Prijedlog polugodiSnjeg izvjeStaja o izvrSenju Proraduna
Grada Rijeke za 2024. godinu

Dodatno uvodno usmeno izlaganje podnio je gradonacelnik Marko Filipovic.

U raspravi su sudjelovali ¢lanovi Gradskog vije¢a Marin Bara¢ ispred Kluba SDP, Iva
Ringi¢ ispred Kluba Akcija mladih, Unija Kvarnera, Masa Magzan i Iva Rinci¢, Danijel
Imgrund ispred Kluba vije¢nika HDZ-a i Neboj$a Zeli€.

Rezultat glasovanja:
Gradsko vijeée NIJE DONIJELO Polugodisnji izvjeStaj o izvrSenju Proracuna
Grada Rijeke za 2024. godinu (13 glasova za i 14 glasova protiv).

TOCKA 3.
Prijedlog odluke o izmjenama Odluke o davanju suglasnosti za zaduzenje trgovackom
drustvu Rijeka sport d.o.o. radi refinanciranja ostatka glavnice po kreditu s
valutnom klauzulom u EUR

Dodatno uvodno usmeno izlaganje podnijela je proCelnica Upravnog odjela za odgoj i
obrazovanije, kulturu, sport i mlade Iva Erceg.

U raspravi su sudjelovali ¢lanovi Gradskog vije¢a Aleksandar-Sasa Milakovi¢ ispred
Kluba MOSTA i proCelnik Upravnog odjela za financije Ante Maderi¢.
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Rezultat glasovanja:

Gradsko vijeée je JEDNOGLASNO (28 glasova za) donijelo Odluku o davanju
suglasnosti za zaduZenje trgovackom drustvu Rijeka sport d.o.o. radi refinanciranja
ostatka glavnice po kreditu s valutnom klauzulom u EUR.

TOCKA 4.
Polugodisnje izvjeS¢e o radu Gradonacelnika (sije€anj-lipanj 2024. godine)

Dodatno uvodno usmeno izlaganje podnio je gradonacelnik Marko Filipovi¢.

U raspravi su sudjelovali ¢lanovi Gradskog vijeéa Josip Ostrogovi¢ ispred Kluba
vijecnika HDZ-a, Iva Rin€i¢ ispred Kluba Akcija mladih, Unija Kvarnera, Masa Magzan i lva
Ringi¢, Kristian Carapié ispred Kluba SDP, Iva Ringi¢, Josip Ostrogovi¢, MaSa Magzan,
Marijan Segota, Stefica Jagié Rada, Marin Ragi¢, Davor Stimac i Nebojsa Zelic.

Rezultat glasovanja:
Gradsko vijeée NIJE PRIHVATILO (11 glasova za i 16 glasova protiv)
Polugodisnje izvjeSc¢e o radu Gradonacelnika (sije¢anj-lipanj 2024. godine).

TOCKA 5.
Prijedlog odluke o prodaji stanova u vlasniStvu Grada Rijeke

Dodatno uvodno usmeno izlaganje podnijela je procelnica Upravnog odjela gradsku
imovinu Denis Sulina.

Pod ovom to¢kom dnevnog reda nije bilo rasprave.

Rezultat glasovanja:
Gradsko vijeée je JEDNOGLASNO (24 glasa za) donijelo Odluku o prodaji
stanova u vlasnistvu Grada Rijeke.

TOCKA 6.
Prijedlog odluke o kupoprodaji poslovnhog prostora u vlasniStvu
Grada Rijeke sadasnjem zakupniku

U raspravi je sudjelovao gradonaéelnik Marko Filipovié.

Rezultat glasovanja:
Gradsko vijece je VECINOM GLASOVA (19 za i 5 protiv) donijelo Odluku o
kupoprodaji poslovnog prostora u vlasnistvu Grada Rijeke sadaSnjem zakupniku.

TOCKA 7.
Prijedlozi odluka o kupoprodaji poslovnih prostora u vliasnistvu Grada Rijeke
sadasnjim zakupnicima

U raspravi su sudjelovali ¢lanovi Gradskog vije¢a Josip Ostrogovi¢ isped Kluba
vijeénika HDZ-a, Aleksandar SaSa-Milakovi¢ ispred Kluba MOSTA, Petar Petrini¢ ispred
Kluba SDP, Nebojsa Zeli¢, Adrijano Rogi¢, Aleksandar SaSa-Milakovi¢, procelnica Upravnog
odjela za gradsku imovinu Denis Sulina i gradonaéelnik Marko Filipovié.

Rezultati glasovanja:

7.1. Gradsko vijeée NIJE DONIJELO (1 glas za, 21 glas protiv i 3 suzdrZana
glasa) Odluku o kupoprodaji poslovnog prostora u vlasniStvu Grada Rijeke sadaSnjem
zakupniku (Riva Boduli 5A).
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7.2. Gradsko vijeée NIJE DONIJELO (23 glasa protiv i 2 suzdrzana glasa) Odluku

o0 kupoprodaji poslovnog prostora u vlasnistvu Grada Rijeke sadaSnjem zakupniku
(Wenzelova 2).

TOCKA 8.
Prijedlog odluke o ukidanju statusa javnog dobra u k.o. Jur¢€iéi

Pod ovom to€kom dnevnog reda nije bilo rasprave.

Rezultat glasovanja:
Gradsko vijeée je JEDNOGLASNO (23 glasa za) donijelo Odluku o ukidanju
statusa javnog dobra u k.o. Juréiéi.

TOCKA 9.
Prijedlog odluke o ukidanju statusa javnog dobra u k.0. Zamet

Pod ovom tockom dnevnog reda nije bilo rasprave.

Rezultat glasovanja:
Gradsko vijece je JEDNOGLASNO (23 glasova za) donijelo Odluku o ukidanju
statusa javnog dobra u k.o. Zamet.

TOCKA 10.
Prijedlog plana zastite od pozara za podrucje grada Rijeke

Pod ovom to¢kom dnevnog reda nije bilo rasprave.

Rezultat glasovanja:
Gradsko vijeée je JEDNOGLASNO (23 glasova za) donijelo Plan zaStite od
pozara za podrucje grada Rijeke.

TOCKA 11.
Prijedlog godiSnjeg provedbenog plana unapredenja zastite od pozara
za podrucje grada Rijeke u 2024. godini

Pod ovom to¢kom dnevnog reda nije bilo rasprave.

Rezultat glasovanja:
Gradsko vije¢e je JEDNOGLASNO (24 glasova za) donijelo Godisnji provedbeni
plan unapredenja zastite od pozara za podrucje grada Rijeke u 2024. godini.

TOCKA 12.
IzvjeStaj o poslovanju KD Autotrolej d.o.o0. za 2023. godinu

Dodatno uvodno usmeno izlaganje podnio je direktor KD Autotrolej d.o.0. Robert
MrvcEic.

U raspravi su sudjelovali ¢lanovi Gradskog vije¢a Josip Ostrogovi¢ ispred Kluba
vijeénika HDZ-a, Marin Bara¢ ispred Kluba SDP, Iva Rinc€i¢ ispred Kluba Akcija mladih, Unija
Kvarnera, Masa Magzan i lva Rin¢i¢, Marin Barac, Iva RincCi¢, Adrijano Rogi¢, gradonacelnik
Marko Filipovi¢ i zavrSno ispred Kluba vije¢nika HDZ-a Danijel Imgrund.

Rezultat glasovanja:

Gradsko vijeée NIJE PRIHVATILO (11 glasova za, 12 glasova protiv i 1 suzdrzan
glas) lzvjesStaj o poslovanju KD Autotrolej d.o.o0. za 2023. godinu.
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TOCKA 13.
IzvjeStaj o poslovanju KD Cisto¢a d.o.0. za 2023. godinu

Dodatno uvodno usmeno izlaganje podnio je direktor KD Cisto¢a d.o.o. Bojana
Jurdana.

U raspravi su sudjelovali ¢lanovi Gradskog vije¢a Josip Ostrogovi¢ ispred Kluba
vije¢nika HDZ-a, Aleksandar-Sasa Milakovi¢, ispred Kluba MOSTA, Tea Mici¢ Badurina
ispred Kluba PGS-LABURISTI, Iva Rin¢i¢ ispred Kluba Akcija mladih, Unija Kvarnera, MaSa
Magzan i Iva Ringi¢, Kristian Carapi¢ ispred Kluba SDP, Iva Ringi¢, Stefica Jagi¢ Rada,
Kristian Carapic’:, Aleksandar-SaSa Milakovi¢, Stipo Karaula, direktor KD Cistoéa d.o.o. Bojan
Jurdana i gradonacelnik Marko Filipovi€.

Rezultat glasovanja:
Gradsko vijece NIJE PRIHVATILO (11 glasova za i 12 glasova protiv) IzvjeStaj o
poslovanju KD Cistoéa d.o.o. za 2023. godinu Grada Rijeke.

TOCKA 14.
IzvjeStaj o poslovanju KD Kozala d.o.0. za 2023. godinu

Dodatno uvodno usmeno izlaganje podnijela je direktorica KD Kozala d.o.o0. Nives
Torbarina.

U raspravi su sudjelovali &lanovi Gradskog vijeéa Stefica Jagi¢ Rada ispred Kluba
HDZ-a, Marijan Segota ispred Kluba MOSTA, Tea Mig&i¢ Badurina, Marijan Segota,
Aleksandar-Sasa Milakovié, Valter Stefan, direktorica KD Kozala d.o.0. Nives Torbarina i
zavrsno lvana Prica ispred Kluba SDP.

Rezultat glasovanja:
Gradsko vijece NIJE PRIHVATILO (11 glasova za 2 glasa protiv i 9 suzdrzanih
glasova) lzvjeStaj o poslovanju KD Kozala d.o.0. za 2023. godinu.

TOCKA 15.
IzvjeStaj o poslovanju KD Vodovod i kanalizacija d.o.0. za 2023. godinu

Dodatno uvodno usmeno izlaganje podnio je direktor KD Vodovod i Kanalizacija d.o.o.
Andrej Marochini.
U raspravi su sudjelovali élanovi Gradskog vije¢a, Stefica Jagi¢ Rada ispred Kluba
vijeénika HDZ-a i Petra Karaniki¢.

Rezultat glasovanja:
Gradsko vijeée je VECINOM GLASOVA (12 za, 4 protiv i 5 suzdrzanih) prihvatilo
IzvjeStaj o poslovanju KD Vodovod u Kanalizacija d.0.0. za 2023. godinu.

TOCKA 16.
IzvjeStaj o poslovanju TD Energo d.o0.0. za 2023. godinu

Dodatno uvodno usmeno izlaganje podnio je direktor TD Energo d.o.0. Marko
Krizanec.
U raspravi su sudjelovali ¢lanica Gradskog vije¢a lva Rinci¢ i direktor TD Energo
d.o.o. Marko Krizanec.

Rezultat glasovanja:

Gradsko vijeée je VECINOM GLASOVA (13 za i 8 suzdrzanih) prihvatilo 1zvjestaj
0 poslovanju TD Energo d.o.0. za 2023. godinu.
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TOCKA 17.
IzvjeStaj o poslovanju TD Poslovni sustavi d.o.0. za 2023. godinu

Dodatno uvodno usmeno izlaganje podnijela je direktorica TD Poslovni sustavi d.o.o.
Silvija Lugic.

U raspravi su sudjelovali Clanovi Gradskog vijeca Stefica Jagi¢ Rada ispred Kluba
HDZ-a i Zeljko Jovanovi¢ ispred Kluba SDP.

Rezultat glasovanja:
Gradsko vijece je VECINOM GLASOVA (11 za, 9 protiv i 1 suzdrzanim) prihvatilo
IzvjeStaj o poslovanju TD Poslovni sustavi d.0.0. za 2023. godinu.

TOCKA 18.
IzvjeStaj o poslovanju TD RIJEKA plus d.o.0. za 2023. godinu

Dodatno uvodno usmeno izlaganje podnio je direktor TD Rijeka plus d.0.0. Zeljko
Smojver.
U raspravi su sudjelovali ¢lanovi Gradskog vijeéa Stefica Jagi¢ Rada ispred Kluba
vije¢nika HDZ-a, Stefica Jagi¢ Rada i direktor TD Rijeka plus d.o.0. Zeljko Smojver.

Rezultat glasovanja:
Gradsko vijeé¢e je VECINOM GLASOVA (11 za, 6 protiv i 4 suzdrZana) prihvatilo
IzvjeStaj o poslovanju TD RIJEKA plus d.o.0. za 2023. godinu.

Sjednicu su prije zavrSetka napustili ¢lanovi Gradskog vije¢a Nikola Ivanis, Petra
Mandi¢, Aleksandar-Sasa Milakovi¢, Marin Raci¢, Adrijano Rogi¢, Robert Saleci¢ i Nebojsa
Zelic.

Sjednica je zakljuéena u 17, 34 sati.
KLASA: 024-01/24-01/92

URBROJ: 2170-1-01-00-24-13
Rijeka, 24. listopada 2024. godine

Tajnica Predsjednica
Gradskog vijec¢a Gradskog vije¢a
Dunja Kuhar, v.r. Ana TroSelj, v. r.
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