ZAPISNIK
7. sjednice Gradskog vije¢a Grada Rijeke odrzane
26. veljace 2026. godine

Sjednicu je u 9,00 sati otvorio predsjednik Gradskog vije¢a Robert Kureli¢.

Nakon izvr§ene prozivke utvrdeno je da je na sjednici nazo¢no 30 ¢lanova Gradskog
vije€a te da Gradsko vijeCe moze donositi pravovaljane odluke.

Naknadno su sjednici pristupile dvije ¢lanice Gradskog vije¢a tako da su na sjednici
bila nazo€na ukupno 32 &lana Gradskog vijecéa.

Sjednici su bili nazo¢ni ¢lanovi Gradskog vije¢a: Andro Amanci¢, Jelena Biondic¢, Irena
Bolf, Luka Cankovi¢, Enea Dessardo, Visnja Jelenci¢, Marinko Koljanin, Miljenko Kovacevic,
Robert Kureli¢, Masa Magzan, Marino Mataija, Stefan Mataja Mafrici, Katarina Matak Rado§,
Sanjin Matijevi¢, Petra Mandi¢, Leonardo Matkovi¢, Tea Mici¢ Badurina, Damir Mikulici¢,
Predrag Mileti¢, Josip Ostrogovi¢, Hana Paleka, Ilvana Prica Matijas, Marin Raci¢, Robert
Saleci¢, Tanja Savi¢, Marko Smojver, Srdan Srdo¢, Renato Stankovi¢, Anet Trope Cavar, Ana
TroSelj, Igor Vlajni¢ i Nebojsa Zeli€.

Na zapisnik izvanredne 6. sjednice Gradskog vije¢a odrzane 30. sije¢nja 2026.
godine nije bilo primjedbi.

e UVODNE OBAVIJESTI

Sukladno odredbi €&lanka 12. Poslovnika Gradskog vije¢a, Predsjednik vijeca je
izvijestio o mirovanju mandata ¢lana Gradskog vije¢a i pocetku mandata zamjenika ¢lana
Gradskog vijeéa. Clan Gradskog vijeéa Alen Ruzié¢ podnio je dana 19. veljage 2026. godine
pisani zahtjev kojim je stavio u mirovanje svoj mandat u Gradskom vije¢u iz osobnih razloga
sukladno ¢lanku 79. stavku 7. Zakona o lokalnim izborima. Alen Ruzi¢ izabran je za ¢lana
Gradskog vije¢a Grada Rijeke s kandidacijske liste koalicije politickih stranaka Hrvatska
demokratska zajednica-HDZ, Hrvatsko socijalno liberalna stranka-HSLS, Hrvatska
demokrséanska stranka-HDS, Hrvatska narodna stranka-HNS.

Odredbom ¢&lanka 81. Zakona o lokalnim izborima propisano je da ¢lanovi
predstavni¢kog tijela imaju zamjenike koji obnasaju tu duznost ukoliko ¢lanu predstavnic¢kog
tijela mandat miruje ili prestaje prije isteka vremena na koje je izabran. Clana predstavni¢kog
tijela izabranog na kandidacijskoj listi dviju ili vise politiCkih stranaka zamjenjuje neizabrani
kandidat s iste liste s koje je izabran i ¢lan kojem je mandat prestao ili mu miruje, a odreduju
ga politicke stranke sukladno sporazumu, odnosno ako sporazum nije zaklju¢en, odreduju ga
dogovorno, a ako ne postignu dogovor, zamjenjuje ga prvi sljedeéi neizabrani kandidat s liste.

Na temelju Clanka 81. stavka 3. Zakona o lokalnim izborima i zaklju¢enog sporazuma
koalicije politickih stranaka: HDZ-HSLS-HDS-HNS, politicka stranka Hrvatska demokratska
zajednica—HDZ odredila je da ¢e ¢lana Gradskoga vije¢a kojem mandat u Gradskom vijeéu
Grada Rijeke miruje zamijeniti Katarina Matak Rado§, neizabrana kandidatkinja pod rednim
brojem 10. kandidacijske liste koalicije politiCkih stranaka: HDZ-HSLS-HDS-HNS.

Predsjednik Gradskog vije¢a je zaklju¢no izvijestio da su ispunjeni uvjeti da duznost
¢lanice Gradskog vije¢a po¢ne obnasSati Katarina Matak Rados.

Nakon toga Predsjednik Gradskog vije¢a procitao je tekst sve€ane prisege, a Clanica
Gradskog vije¢a Katarina Matak Rado$ dala je pred VijeCem prisegu i tekst sve€ane prisege
potpisala.



e AKTUALNI SAT

1. TEA MICIC BADURINA je iznijela da je Gradonacelnica prije otprilike mjesec dana u
Skolske odbore i upravna vije¢a gradskih ustanova imenovala, izmedu ostalih i supruge i tetu
svojih zamjenika, a kasnije se saznalo i za sestru zamjenika Gradonacelnice Vedrana Vivode
koja je imenovana u Upravno vijeCe Psihijatrijske bolnice LopaCe, nakon €ega je i sam
zamjenik izjavio: ,Mogu reci da je vjerojatno greska to Sto smo napravili.” Zanima je, je li
Gradonacelnica ispravila te pogreske i na koji nacin, a ako nije na koji na¢in namjerava.

Zamjenik Gradonacelnice Aleksandar Sasa-Milakovi¢ je odgovorio da se on javio
odgovoriti na ovo pitanje zato $to su on i njegova obitelji osobno dotaknuti odnosno pripadnici
njegove obitelji koji su imenovani u Skolske odbore te je iznio da je neukusno ¢lanove njihovih
obitelji spustati na razinu toga je su li necije tetke ili supruge. Njegova supruga je politicki
aktivha osoba, €lanica politiCke stranke, koja ima svoj CV, svoje znanje, svoj zivot i posao
kojim doprinosi ovom gradu. Ovo nije ni prvi ni zadnji put u Hrvatskoj da su ¢lanovi istih obitelji,
supruznici politiCki aktivni. Ima ih cijelih niz. Bilo ih je i u stranci vije¢nice. Sjecaju se svi, ¢lanovi
obitelji koju su bili iz stranke vijeénice te koji su bili ¢lanovi Skolskih odbora, upravnih vijeéa i
sl., tako da to nije nidta neuobiajeno. To su nadzorne pozicije u koje izvrSna vlast imenuje
ljude koji u ime izvrSne vlasti nadziru rad poslovanja Skolskih ustanova kojima je Grad Rijeka
osniva¢. To moraju biti ljudi koji su od njihovog najveceg povjerenja, koji imaju kompetencije
to raditi i ljudi koji su spremni to raditi besplatno ili bez naknade. Tako u svoje ime i ime svih
¢lanova njihove koalicije koji su prozvani zbog ovoga joS jednom moli da se te osobe ne
spustaju na nivo toga Sto su one s njim nesto u rodu, nego da se pogledaju njihovi CV-ovi i
zapitaju se jesu li one kompetentne to raditi.

TEA MICIC BADURINA je u mislienju o odgovoru iznijela da nije neukusno ovo $to ona
pita, nego je neukusno da njima kao nositeljima izvrSne vlasti uopée moze pasti na pamet da
imenuju uze ¢lanove svoje obitelji na bilo kakvu funkciju. Ovdje se ne govori o politiCki aktivnim
pojedincima koji su u strankama i onda su imenovani. Sama ideja o tome da imenuju suprugu,
sestru, tetu, bilo gdje misli da je apsolutno neprihvatljiva. Nadalje je iznijela da su na ovim
izborima pobijedili upravo zato Sto su rekli da ¢e raditi dijametralno suprotno od prethodne
vlasti. Odgovor na njeno pitanje, buduci se referirala na zamjenika Gradonacelnice Vedrana
Vivodu, bio bi hoce li ispraviti pogreske za koje su rekli da su ih napravili.

2. NEBOJSA ZELIC je iznio da su se u Sestomjese¢nom izvje§éu o radu
Gradonacelnice navodi da su Gradonacelnica i njeni zamjenici tijekom izvjeStajnog razdoblja
aktivno djelovali na planu razvoja strateSkih projekata i partnerskih odnosa s Vladom
Republike Hrvatske. Suradnja s Vladom Republike Hrvatske odvijala se kroz radne sastanke
o temama od vaznosti za daljnji razvoj grada i realizaciju gradskih politika. Ono Sto ga
interesira, buduci da se spominje razvoj strateskih projekata, je li se Gradonacelnica u tih Sest
mjeseci ili u ova posljednja dva mjeseca nasla s nekim iz Vlade na temu razvoja projekta vojne
industrije, Sto je vezano uz kupovinu 3. maja od strane Iskra brodogradilista ili vezano uz
kupovinu NVL-a Lirssenove proizvodnje vojne industrije od strane Rheinmetalla. Svasta se u
novinama pise. Spominju se neki navozi od Lirssena za koje on ne zna je li postoje te pita je
li Gradonacelnica pri€ala s nekim iz Vlade o tome. To je sigurno nesto Sto interesira gradanke
i gradane Rijeke ako Gradonacelnice moZe dati informacije koje je dobila.

Gradonacelnica Iva Rin€i¢ je odgovorila da nisu pri¢ali o toj temi. Ono $to moZe reci je da su
pricali o temama koje su bitne za gradane Rijeke. Otvorilo se nekoliko tema. U posjetu je bio
ministar Bacic¢, te je bila tema priustivog stanovanja, a to je nesto to interesira gradane Rijeke.
Organiziran je sastanak s ministricom kulture i medija Ninom Obuljen Korzinek na temu broda
Galeb, odnosno Teatra Fenice, a u planu je, drugi tjedan sastanak sa ministrom Butkovicem
vezano za prometnu strategiju i joS nekoliko otvorenih tema koje su aktualne, sa ministrom
Habijanom vezano za prostor buduce ,palace pravde“. | ona je procitala u medijima o temi koju
vije¢nik spominje. Ono $to zna, Sto se tiCe Lurssena u Rijeci, da rade jest projektiranje i



nekretnine. O navodima koje vijeénik spominje ne zna nista vise. Ono o ¢emu je Grad dobio
informaciju koju je traZio u devetom mjesecu proSle godine je da nastavljaju sa istom
djelatnoS¢u. Ali podsjetit ¢e vije¢nika na proSlotjednu izvanrednu sjednicu, da bi svi zajedno
mogli organizirati izvanrednu sjednicu, predloZiti mjere ne preuzimanja, od strane Lirssena,
odnosno Rheinmetalla, a da Gradsko vijeCe donese zaklju€ak kojim ¢e ukinuti suglasnost
Europske komisije. MoZzda bi to bilo nesto Sto bi vije¢nika zadovoljilo.

NEBOJSA ZELIC je u mislienju na odgovor odgovorio da su o svim sastancima koje
je Gradonacelnica imala mogli ¢itati u medijima. Upravo zato ju je pitao o temi o kojoj Citaju iz
medija, ali ne dobivaju nikakve konkretne informacije ni od Vlade ni od Gradonacelnice. Misli
da bi se Gradonacelnica trebala viSe angazirati oko toga i podijeliti s gradankama i gradanima
Rijeke i te informacije. To su isto informacije od znacaja, jednako kao i ove koje je navela.

3. IVANA PRICA MATIJAS je iznijela da se Gradonacelnica, u svojem izvjestaju, koji
je kao i drugi materijali kasnio jer ga je trebala dostaviti do 1. veljace u godini, ali nije, pohvalila
s 1063 dopisa, 300 sastanaka, dok je u Sest mjeseci rijeSeno 70 predmeta legalizacije, uz vise
od 1400 predmeta koji su nerijeSeni. Navela je kako gradska uprava nije PR servis. Trebala bi
biti servis gradana. Zanima ju, kako se objasnjava da broj sastanaka raste, a broj rijeSenih
problema stagnira. Zanima ju na koliko od 1063 dopisa je uop¢e odgovoreno.

Gradonacelnica Iva Rin€i¢ je odgovorila da nema rije€i kako odgovoriti na pitanje
vijeénice. Istaknula je da nakon Sto su 30 godina devastirali ovaj grad i prostorno i ljudski doSlo
do promjene vlasti, nakon ¢ega su se prvenstveno gradani pocCeli javljati. Pa moZe provijeriti u
sluzbama, broj upita, broj dopisa i sl. Ne kaZe da je to ono Cime bi se gradonacelnica trebala
isklju€ivo baviti. MoZe konkretno reci da ih je u prvim mjesecima bilo trostruko viSe. Ljudi su
konac¢no, jednom kada se promijenila vlast, odludili zatraziti pomo¢. Nesto Grad moZze rijesiti,
nesto ne moZe. Neke sastanke ona mozZe odrZati, neke ne. Nadalje je navela da je Cinjenica
da su konacno nakon promjene vlasti ljudi shvatili da mozda sada mogu dobiti nekakav
odgovor iz gradske uprave na sve ono Sto se godinama nije rjeSavalo. To je njen dojam ovih
prvih Sest mjeseci.

IVANA PRICA MATIJAS je u misljenju na odgovor zatraZila da joj se odgovori pisanim
putem.

4. JOSIP OSTROGOVIC je iznio da vidi da je dosta o3tro krenuo Aktualni sat.
Pozdravlja kolegicu Matak Rado$ i Zeli joj dobrodoSlicu u Gradsko vije¢e. Vidi da se
Gradonacelnica optuzuje od strane onih koji su Grad doveli u situaciju u kojoj se nalazi. Nadalje
je naveo kako dolaze vijesti o podizanju optuznica, sudenjima, presudama protiv bivieg
gradonacelnika, gradskih sluzbenika i njihove poduzetnicke klijentele zbog nekih kriminalnih
radnji koje su se dogadale u Gradu Rijeci. U svim tim postupcima ostec¢enik je Grad, zapravo
svi gradani grada Rijeke. Grad koji je i oStecen, on bi trebao i platiti ceh, odnosno platiti sve te
troSkove koji su nastali zbog tih radnji. Zbog sortirnice vjerojatno ¢e Grad Rijeka vratiti 4
milijuna eura. Takoder, zbog malverzacije sa stanovima na Kozali, radi kojeg USKOK ve¢ vodi
postupak, oko 180 tisu¢a eura. Trgovacko drustvo ZBIG d.o.o. je ostetilo Grad za preko 600
tisu¢a eura, ali su tada gradski vijec¢nici stisnuli bivSeg gradonacelnika, a onda je on i uSao u
sudski proces koji je znao unaprijed da ga necée dobiti, jer, prakti¢ki, ZBIG d.o.0. je bio samo
fiktivno trgovacko drustvo preko koje se ,prao novac” gradanki i gradana Rijeke. Naveo je kako
je Gradonacelnica rekla da viSe nece biti pasivni promatraci svega ovoga $to je vije¢nik pitao.
Cilj bi trebao svima biti jasan, da Grad viSe nece i ne smije Cekati rasplet kaznenih postupaka
sa strane, nego aktivno Stititi javni interes i traZiti povrat sredstava gdje god za to postoje
mogucnosti. Zanima ga Sto Gradonacelnica radi da zastiti interese Grada Rijeke u ovim
postupcima? Nadalje, jesu li se mozda pokrenuli imovinsko-pravni postupci za naknadu Stete
za slu€aj stanova na Kozali? Zakljuéno, sto ¢e se napraviti ako Grad bude morao platiti 4



milijuna eura za sortirnicu i je li Grad ikada prije, za vrijeme svih ovih koji su pri¢ali prije mene,
poduzimao imovinsko-pravne zahtjeve u prethodnim slu€ajevima? ZatraZio je pisani odgovor.

Gradonacelnica lva Rinéi¢ je odgovorila da je poc€elo oStro i nastavljaju oStro. A ovo Sto se
tice kolegice Price, ona bi rekla da je to ono-od danas posteno. Nije odgovorila za broj dopisa,
odnosno rijeSenih sluCajeva. Za to se ispricava pa ¢e u okviru izvje§¢a o svome radu o tome
naknadno odgovoriti, a tiCe se i teme reorganizacije uprave koju su najavili i podizanja
efikasnosti u gradskoj upravi. Vratit e se na pitanje. Sto se tie vijeénika Ostrogovi¢a iznijela
je da proteklih nekoliko mjeseci svjedoCimo nizu kaznenih predmeta u kojima se Grad
pojavljuje kao oStecenik i mora priznati, prema njenim informacijama nije postojala dosljedna
praksa u tim postupcima, prije svega, postavljanja imovinsko-pravnih zahtjeva od strane
Grada, a €ini joj se da nije niti politika, niti je ispravno u raznim oblicima, niti financijski niti
pravno da Grad bude pasivan promatra¢ svega onoga $to se deSava te da ¢eka ishod. Nadalje
je istaknula da u proteklih par mjeseci mijenjaju pristup odnosno tome aktivno pristupaju. U
predmetima koje vije¢nik spominje u kojima je Grad oStecenik, zauzet je jasan stav, a to je da
Grad mora aktivno traziti povrat svoje imovine i povrat novca, tako da su poduzete radnje radi
zaStite interesa Grada, ukljuCuju¢i postavljanje spomenutih imovinsko-pravnih zahtjeva kod
sudjelovanja u kaznenim postupcima s ciliem da se Steta naplati i da ne bude na teret Grada.
Negdje je proc€itala da Grad moZe platiti 4 miljuna za sortirnicu, Grad ima toliko novaca,
sortirnica ostaje tu. O tome kako sortirnica radi, o tome bi mogli govoriti. Cetiri milijuna nije
Cetiri eura i da je Cetiri eura, ali govori o velikim i zna€ajnim novcima koje smatra da ne bi
trebali biti prebaceni na teret Grada. Iznijela je da je vijeénik spomenuo stanove na Kozali, no
misli da je rije€ o Drenovi, ali znamo o ¢emu se radi. Pravna sluzba Grada analizira moguénosti
koje su na raspolaganju kako bi se odabrao najudinkovitiji pravni put, bilo kroz imovinsko-
pravni zahtjev u kaznenom postupku, bilo kroz zasebnu gradansku tuzbu za naknadu Stete, a
Grad nece tako olako odustati od trazenja odgovornosti gdje su nadlezna tijela ve¢ utvrdila,
postojanje Stete po USKOK-ovoj optuznici protiv bivseg gradonacelnika i suradnika u predmetu
kao to je vijeénik spomenuo, oko 180 tisuéa eura. Sto se ti¢e projekta sortirnice i potencijalnog
povrata sredstava radi se o puno vec¢em iznosu koji ¢e utjecati na gradski proracun ako ga
Grad bude morao vratiti. Vazno je reé¢i da postoji realna Sansa da ¢e Grad morati vratiti,
odnosno imati financijsku obavezu, no to ne znaci da ¢e prihvatiti i vratiti i nikom niSta nego da
Ce koristiti dostupne pravne instrumente kako bi podnijeli spomenute zahtjeve, koji bi u
konacnici mogli, nadaju se zavrsit na nacin, da Grad postede financijske Stete. U svim
predmetima koji su aktivni, ali i u onima u kojima postoji ta mogucnost ili ée se otvoriti s
vremenom, provest ¢e ozbiljnu analizu koje su mogucnosti i ne¢e viSe biti pasivni promatrac,
kao sto je to sada Cesto bio slu€aj, nego ¢e aktivno zastititi financijske interese Grada i prebaciti
ih na odgovorne osobe.

JOSIP OSTROGOVIC je u misljenju na odgovor iznio da je zadovoljan odgovorom da
nece biti pasivni promatraci svega ovoga $to o Cemu je pitao. Nadalje, da svi oni koji su pricali
prije njega i SDP i PGS i Mozemo!, i IDS i lista Marka Filipovica s kojom Gradonacelnica
suraduje su bili do sada pasivni promatracCi svega ovoga o ¢emu pri¢aju, a cilj bi im trebao
svima biti jasan, da Grad viSe nece i ne smije Cekati rasplet kaznenih postupaka sa strane

god za to postoje mogucénosti i u tome svemu Gradonacelnica ima njihovu punu podrsku.

5. SANJIN MATIJEVIC je postavio pitanje vezano za Kanal Ri. Iznio je da je Zupan
Lukanovié u svojoj izjavi prije dva tjedna vezano za Kanal Ri rekao, citira :“Da PGZ nema
konkretan odgovor Grada Rijeke niti informaciju Sto Grad Rijeka zapravo Zeli od projekta“.
Njemu se €ini da je ta izjava nepotkrijepljena jer nije ni¢ime potkrijepio na temelju ega to tvrdi,
a isto tako da je cudno nazvati Kanal Ri projektom, kao da se radi o ugradniji nekakvih solarnih
panela. Misli da je to kompleksnije pitanje od toga te je zamolio Gradonacelnicu ako moze
vijeCnike detaljnije izvijestiti o poduzetim koracima po pitanju Kanala Ri, a pogotovo u
kontekstu PGZ-a.



Gradonagéelnica Iva Rinéi¢ je odgovorila da je pratila Zupanijsku skupstinu te mora re¢i da
konacna odluka o Kanalu Ri nije donesena, no da je predmet intenzivnih razgovora i da je
jucer imala ponovno sastanak sa Zupanom na tu temu. Podsjetila je da je da je Grad Rijeka
23. sije€nja prije nesto viSe od mjesec dana dostavio svoje ocitovanje na njihov prijedlog o
tome, da je Grad spreman za razli€ite opcije, ali da zeli ¢uti konkretne prijedloge od strane
Primorsko-goranske Zupanije, na koji nacin vide restrukturiranje, odnosno eventualno
preuzimanje, ako idemo u tom smjeru, upravljacke i financijske odgovornosti te dugoro¢nu
odrzivost poslovanja. SlaZze se oko toga da je cilj ne djelovati, da tako kaze projektno, odnosno
sanirati Stetu koja objektivno postoji financijska, prije svega, nego zadrZati ljude i osigurati
stabilnost ukoliko se ide u tom smjeru. Medutim odluka nije donesena. Ono Sto nju konkretno
zanima su financijski pokazatelji za proSlu godinu. Zamolila je upravo s obzirom da je danas
Gradsko vije¢e, da unutar par dana ponovno sjednu, razmotre sve moguénosti i konacnosti.
Misli da bi bilo dobro da imaju suglasnost oko toga u kojem smijeru idu te da nemaju to
prebacivanje loptice, odgovornosti, koje se povremeno deSava u medijima.

6. ANA TROSELJ je iznijela da se veé neko vrijeme pri¢a da Gradonad&elnica priprema
novu odluku o ustrojstvu upravnih tijela Grada Rijeke, takozvanu reorganizaciju. Nije sporno
da je pobjedom na izborima dobila legitimitet za povlaenje poteza za koje smatra da ¢e
poboljSati izvrSnu vlast s njom na €elu, a jedan od takvih poteza je i reorganizacija gradske
uprave. Medutim, sjetimo li se primjedbi upucenih bivSem gradonacelniku prilikom njegove
reorganizacije, koju je predloZzio i proveo u drugoj godini svoga mandata i to pogotovo njenih
primjedbi i primjedbi njenih zamjenika i suradnika, Zeli na vrijeme upitati Gradonacelnicu
nekoliko stvari. Koji su to glavni ciljevi planirane reorganizacije? Na koji ¢e se nacin to odraziti
na broj djelatnika te broj i nadleznost upravnih odjela i koja ce ili je ve¢ mjerila koristila za
mjerenje efikasnosti uprave, odnosno pojedinih upravnih odjela? Radi li analize, koje toliko
voli, sama i uz pomo¢ kadrova koji joj stoje na raspolaganju unutar sustava ili ¢e angazirati i
platiti nekoga izvan sustava? | najvaznije od svega, hoce li oni kao vije¢nici koji ¢e u konacnici
morati raspravljati i donijeti odluku o njenom prijedlogu, biti sa svime time upoznati na vrijeme
ili ¢e ih kao Sto je zamjerala svom prethodniku, staviti pred gotov €in bez da ih ukljudi u
promisljanje o svemu tome.

Gradonacelnica Iva Rin¢i¢ je odgovorila da ¢e se u velikom dijelu sloZiti s pitanjem vijeénice
u smislu da su stavljeni Cesto pred gotov Cin te misli da ¢e danas imati priliku raspravljati o
tome zaSto je Statut poslan kao dopuna dnevnog reda. Zna da ona to kao predsjednica
Gradskog vijeca nije odobravala, ali mora reci da je to jedna od posljedica, odnosno stanja u
gradskoj upravi, u kojoj ima krasnih ljudi koji rade itd. ali definitivno nisu zadovoljni s
efikasnoS¢u. Ako je odluka o osnivanju Zavoda, bila donesena u 11. mjesecu, ona je oCekivala
i dala nalog da se Statut pripremi za ovu sjednicu. To nije bilo, pa su doslovno izvrSili pritisak
da bi to bilo. Nada se da ¢e to vijeénici danas uvaziti kada bude govora o dnevnom redu. Sto
Zeli reci vezano za restrukturiranje? Rekla bi da je dobila mandat kako bi provela promjene u
Gradu Rijeci, koje su i u programu predstavljali koje su klju¢ne za razvoj, odnosno strategiju
Grada Rijeke i smatraju da je to moguce, kroz drugaciju strukturu. Struktura odreduje
strategiju, a to znaci da idu u smjeru osnivanja odjela za kapitalne projekte. Trenutno u Gradu
Rijeci, nema upravnog odjela koji se bavi kapitalnim projektima. Pa su €esto problemi koje su
imali vezano za npr. Skolu Fran Frankovi¢ rasporedeni na nekoliko odjela u kojima onda
izostane odgovornost i praéenje cilieva. To je ono Sto Zele sprije€iti, odnosno povecati
efikasnost i ubrzati procese. Sto se ti¢e broja djelatnika, misli da su to jasno komunicirali i u
gradskoj upravi, da nije cilj sam po sebi smanjivanje broja djelatnika ve¢ ¢e pratiti trendove
odlaska u mirovinu i sl. Mora re¢i da Grad Rijeka ima puno veéi broj djelatnika kada se
usporedi s gradovima sli¢ne veli€ine, Osijek, Split $to je jedna vrsta problema, ali je puno veci
problem ako izostane efikasnost, a to je neSto na ¢emu Zele raditi i Sto je cilj posti¢i sa ovom
reorganizacijom. Sto se tite uvodenje mijerljivih rezultata, odnosno cilieva oni ¢e biti
komunicirani s buduéim procelnicima, jednako tako kao §to ¢e biti i s direktorima komunalnih
drustava i sl. Prije svega, orijentiranost prema rezultatima kako bi isporucili ono $to su obecali
gradanima.



ANA TROSELJ je u mislienju na odgovor iznijela da se nada ¢e ih Gradonacelnica na
vrijeme obavjestavati o svemu poduzetom. A Sto se tiCe dopune dnevnog reda kao primjera
nerada gradske uprave, to joj nikako ne stoji, jer kao Sto znaju Statut je predloZilo upravno
vije¢e, a Gradonacelnica je nakon upisa u sudski registar 20 dana ¢ekala za imenovanje tog
upravnog vijeca.

7. PREDRAG MILETIC je iznio kako su jo§ davne 2008. godine vriena arheoloska
iskapanja antitkog mozaika kod Kosog tornja, $to je tada izazvalo veliki interes rijeCke javnosti
i nada da c¢e biti i trajno prezentiran na ponos grada. No dogodilo se suprotno. Mozaici su
prekriveni asfaltom. Pokazalo se da tadaSnja gradska vlast nema namjeru baviti se mozaicima,
niti je to prijasnje gradonacelnike Vojka Obersnela i Marka Filipovi¢a interesiralo. Davne 2005.
godine srednjovjekovni zid na Klobuc&aricevom trgu je dislociran sa svog vjekovnog mjesta radi
izgradnje garaze te isjeCen i deponiran u kut trga, gdje se i danas nalazi. S obzirom da se radi
o klasi€nom primjeru kulturocida nad vlastitom rijeCkom povijesnom bastinom, zanima ga misli
li se nesto pokrenuti i u€initi da se pitanje antickog mozaika i srednjovjekovnog zida na
Klobu¢ari¢evom trgu po¢ne rieSavati.

Gradonacelnica Iva Rin€i¢ je odgovorila da ¢e odgovor nadopuniti i pisanim putem s obzirom
da ne zna, sve detalje koje je vije¢nik pitao. Ono Sto moze redi jest da je nuzno, provesti i
rekonstrukciju KlobucCaricevog trga i za vracanje srednjovjekovnog bedema. Vezano za anticki
mozaik nije toliko, informirana. Ono $to moZe reci je da tada, kada je donesena odluka o
asfaltiranju nije sudjelovala niti u radu Gradskog vijeca, niti izvrSnoj vlasti ali s obzirom da je
sada i konzervatorica u Upravnom vijeCu Zavoda, mozZe se pokrenuti i ta temu da se vidi
razmiSljanje konzervatora u kojem smjeru se ide i postoji li takva mogucnost te Sto bi to
ukljucivalo.

PREDRAG MILETIC je u misljenju na odgovor podsijetio je da je anti¢ki mozaik kod
Kosog tornja najvecéi mozaik naden na tlu Hrvatske te da je potrebna aktivna komunikacija s
konzervatorima da se nade rjeSenje i da anti¢ki mozaik bude trajno prezentiran tamo gdje se
nalazi, jer u Europi ima vrhunskih struénjaka za mozaike ako ih ve¢ nema u Hrvatskoj. Sto se
tice srednjovjekovnog zida, na Klobucariéevom trgu se nalazi betonski postament gdje bi se
zid trebao vratiti, koji je projektiran i dogovoren sa tadasnjom gradskom upravom. Isto tako je
podsjetio da je 21. srpnja 2022. godine, tadasnji gradski vijecnik Vedran Vivoda postavio
pitanje gradonacelniku hoce li se vratiti srednjovjekovni zid i tko je nadlezan za to. Iste godine
7. rujna 2022. godine gradski vije¢nici Akcije mladih i Unije Kvarnera podnijeli su prijedlog
zaklju€ka o hitnoj sanaciji i povratku gradskog bedema na njegovo mjesto na Klobucaricevom
trgu. Medutim, predvidenih sredstava za povratak srednjovjekovnog zida na Klobucaricevom
trgu nema u proracunu za 2026. godinu kao ni u projekcijama za 2027. i 2028. godinu.

8. VISNJA JELENCIC je iznijela da neée postavljati prvi dio pitanja koji se odnosi na
reorganizaciju jer ga je vec postavila vijecnica Ana Tro&elj. Ona bi se osvrnula na reformu rada
mjesne samouprave. Mjesna samouprava nalazi se u Upravnom odjelu za poslove
Gradonacelnika, Gradskog vije¢a i mjesne samouprave. Smatra, ako dode do te reforme i da
se daju vece ovlasti mjesnim odborima tada bi i taj upravni odjel trebao biti posebno za mjesnu
samoupravu, odnosno da svaki mjesni odbor dobije §to brzu, ucinkovitu i struénu pomo¢ u
svom radu. Tako da smatra da bi taj upravni odjel bio neophodan.

Zamjenik Gradonacelnice Vedran Vivoda je potvrdio da se radi na reformi mjesne
samouprave. Suraduju i s udrugama iz civilnog drustva poput Urbanog separea, koji vec
napravio studiju to se ti€e drustvenih centara, jer smatraju da svaki mjesni odbor treba imati
centralno mjesto poput drustvenog centra, svoje prostorije i ak centralni trg. S obzirom da je
vije€nica upoznata s trgom koji bi napravili na Kantridi ili kolege s Vojaka koji imaju ideju za
centralni trg da ne ulazi u sve detalje. Upravni odjel za mjesnu samoupravu i programe
zajednice, tako bi bio naziv upravnog odjela, koji bi imao sve mjesne odbore te odredene
programe koji se ticu ne samo mjesnih odbora, nego i zajednice. Intencija je dati vece ovlasti



mjesnim odborima da budu mali gradovi, koji ¢e imati svoje proracune i sami troSiti novce na
ono Sto misle da su im prioriteti, $to bi puno ubrzalo nacin rada mjesnih odbora. Neki temelji
su poslozeni. Vije¢nici ¢e o tome biti upoznati do kraja godine, s obzirom da su sljedeée godine
izbori za mjesnu samoupravu i za vije¢a mjesnih odbora. Tako da je intencija da ove godine
imaju do kraja zavrSenu reformu mjesne samouprave, a upravo jedan od vaznih dijelova je
unutar reorganizacije gradske uprave, gdje bi postojao jedan upravni odjel koji bi se bavio
mjesnom samoupravom. Nadalje je naveo da joS moraju komunicirati s svim mjesnim
odborima i €uti njihova misljenja na ono Sto predlazu.

9. MASA MAGZAN je iznijela da je njeno pitanje vezano za mjerljive i vidljive rezultate
koji se odnose na stanje zelene infrastrukture u gradu Rijeci. Ovo pitanje postavlja s obzirom
na klju¢nu ulogu zelenih povrSina za kvalitetu zivota gradana, a i €injenica je da se u programu
jasno istiCe vaznost jaCanja zelene infrastrukture jer, citira: ,Zeleniji grad znaci bolju kvalitetu
zraka, viSe hlada, zastitu okoliSa i ljepSi Zivotni prostor.” S obzirom na globalne klimatske
izazove, a isto tako i lokalnu aktualnost ovog pitanja, moli da se izvijesti Gradsko vijece i
javnost, o inicijativama koje su pokrenute na podrucju zelene infrastrukture. Posebno istiCe
sastanak koji je odrzan s gradanskom inicijativom Protiv sjeCe!, a na kojem su razmatrani
prijedlozi koji su se odnosili na unapredenje zastite urbanog zelenila i na transparentnije
upravljanje. Njeno pitanje je koji su konkretni rezultati tog sastanka i koje su mjere veé
pokrenute, a koje se tek planiraju pokrenuti, ukljucujuéi i moguc¢nost osnivanja povjerenstva za
javne zelene povrsSine.

Gradonacelnica Iva Rin€i¢ je odgovorila da ponekad sastanci urode rezultatima, koliko god
je prozivaju za previSe sastanaka. Bila je inicijativa od strane kolega iz Pule, njihova inicijativa
Protiv sjeCe!l. Sam naziv govori $to je u sredistu njihovog interesa. Bilo bi im drago i da se
inicijative koje djeluju u Rijeci, a koje se bave, zastitom drveca, jave, proaktivho nastupe, da
aktivnije suraduju te da se odrzi konstruktivan sastanak. U ovom slucaju bila je inicijativa iz
Pule, na kojoj su, razmatrani prijedlozi unapredenja zastite i povecanje urbanog zelenila i
transparentnijeg upravljanja. Ono §to je rezultat, odnosno 5to se nakon toga poduzelo je da se
sada formira povjerenstvo koje bi se bavilo nadleznim temama, savjetodavno gradsko tijelo za
zastitu javnih zelenih povrsina, koje bi ukljucivalo i strunjake. Taj sastanak je i detektirao
pojedine ljude unutar gradske uprave koji su zainteresirani i motivirani raditi u povjerenstvu,
koje bi bilo usmjereno na gradanske inicijative i na povecanje participacije javnosti u procesima
odlu€ivanja. U planu je unapredenje zelenog katastra i povecanje struCnih kapaciteta
raspolaganja urbanim zelenilom. Nadalje je istaknula da se provodi izrada potrebne
dokumentacije za zasticene javno-povijesne perivoje. Izraden je konzervatorsko-krajobrazni
elaborat za park bivseg kompleksa djecje bolnice Kantrida, za najvece i najkompleksnije
perivoje, park Nikole Hoste i Park heroja, a u pripremi je i za Park Mlaka, odnosnho juzni dio
Parka heroja te za nekoliko manjih perivoja koji su dostupni u gradu. Spomenula je da su
prijavliena dva projekta u okviru razvoja zelene infrastrukture u urbanim podrucjima i to
uredenje postojeée obalne Setnice od Setalista Miliéa Jardasa dionica A, u kojoj je planirano
odreden broj sadnji stabala, kao i uredenje obalne Setnice s plazama na zapadu, dionica D,
odnosno rekreacijska povrSina Preluk, na kojoj se takoder planira zasaditi odreden broj
grmova, odnosno stablaSica i na taj nacin doprinijeti zastiti i unapredenju zelene infrastrukture.
Ne misle da je to dovoljno, ali je po€etak, odnosno dobra baza za daljnji nastavak.

10. HANA PALEKA je iznijela da se njeno pitanje odnosi na prometnu organizaciju oko
KBC-a Rijeka. 2020. godine odustalo se od projekta izgradnje hotela ispred ulaza u KBC
Rijeka. Gradevinska dozvola trajala je do 2023. godine. Sada je tamo parkiraliSte. Ono je
trebalo biti privremeno, ali €ini se da ¢e biti tamo za stalno i zbog tog parkiraliSta na dnevnoj
bazi je blokiran ulaz u KBC Rijeka. Ovako kako sada izgleda, €ini se da je vaznije to privremeno
ili stalno parkiraliSte od ulaza u nasu najvecu bolnicu u Rijeci, pa je zanima planira li se i kada
Grad Rijeka ukljuciti u organizaciju prostora, odnosno prometa u tom dijelu grada te je zatraZila
pisani odgovor.



Zamjenik Gradonacelnice Vedran Vivoda je odgovorio da je i on kao vijecnik sam postavio
identi¢no pitanje prije nekoliko godina. Na tom pitanju se radi u Upravnom odjelu za komunalni
sustav i promet gdje razmatraju rjeSenja koja bi se ponudila KBC-u. S KBC-om je napravljena
i radna skupina koja je za temu organizacije prometa unutar cijelog kompleksa KBC-a, gdje se
radi na odredenim rjeSenjima. Tu je problematika na Podpinjolu. Kada dolaze vozila ili hitne
pomodi ili transportna vozila za pacijente, deSavaju se €epovi, tako da su u odredenom periodu
prometni redari svakodnevno bili na licu mjesta i upozoravali gradane da ne ostavljaju svoja
vozila na one dvije trake koje idu prema Podpinjolu prema KBC-u. Plan je da se stavi i kamera,
kao Sto je na Fiumari da taj prometni trak uvijek bude slobodan. Uz to, planira se oznaditi
odredenim bojama da se unutar KBC-a vidi gdje trebaju prolaziti vozila hithe pomo¢i i da to
bude upozoravajuée, da ne bi automobili parkirali na tim mjestima. Nadalje je istaknuo i da se
radi radi na prometnim elaboratima i drugim rjeSenjima, koji bi poboljSali prometnu regulaciju
unutar KBC-a.

11. ROBERT SALECIC je iznio da smo u zadnje vrijeme svjedoci nemilih dogadanja
koja su se deSavala po gradu, pa ga zanima 5to je Grad Rijeka napravio po pitanju sigurnosti
u gradu i prevenciji kriminaliteta.

Gradonacelnica lva Rin¢i¢ je odgovorila da je jucer bila na sastanku u MUP-u, gdje se
razgovaralo da se tema sigurnosti u gradu izlozi na jednom od sljedecih sjednica gradskih
vije€a. To je bila praksa za vrijeme gradonacelnika Obersnela pa je onda ukinuta, ali misli s
obzirom na trendove, da ne bi bilo loSe da se i gradski vije¢nici upoznaju s tim. Misli da je to
planirano za travanj. Vijeénici ¢e biti informirani o tome. Kao Sto je rekla, jucer su bili u
Policijskoj upravi, na temu, bolje i kvalitetnije suradnje izmedu Grada i Policijske uprave. Mora
priznati da ono o Cemu se Cesto i u medijima govori je samo vrh sante leda o svim mogucim
problemima koji postoje u nedostatnoj suradnji izmedu Grada i svih uklju¢enih dionika. Ono
Sto su neki od zakljuaka, je nabava kamera od strane Upravnog odjela za komunalni sustav
i promet, koje bi se postavljale na odredene lokacije. Nadlezni upravni odjel je proveo
pripremne radnje, obradene su i odabrane mikrolokacije, provjera vlasniStva i dostupnosti te
je dovrSena prva faza pripreme dokumentacije za postupak javne nabave. Radi se o 22 lokacije
na koje ¢e se postaviti 32 kamere i jedan od zaklju€aka juCer bilo je upravo medusobno
koriStenje, odnosno dostupnosti prikupljenog materijala. Procijenjena vrijednost planirane
nabave je 88 tisu¢a eura s PDV-om. Nadalje je navela da su kolege iz Policijske uprave govorili
o brojnim kvalitetnim primjerima suradnje koji postoje sa drugim gradovima. NaZalost, to u
Rijeci Cesto nije bio slu€aj. Primjer koji to najbolje pokazuje je da je postojalo vije¢e za
prevenciju kriminaliteta od 2009. pa od 2019., koje se nije sastalo niti jednom u proteklih Sest-
sedam godina, tako da jedan od zaklju¢aka da se ponovno formira vijece s novim ¢lanovima.
Da se vrati na temu reorganizacije u interesu im je oformiti zaseban upravni odjel koji bi sada
radno nazvala za gradsko redarstvo i sigurnost, koje bi imalo, educirane stru¢ne ljude koji bi
bili dostupni i za preventivne aktivnosti, ali i za uspjeSniju suradnju sa nadleznim sluzbama.

12. SRDAN SRDOC je postavio pitanje vezano za Kanal Ri. Naveo je da pro$lo Sest
mjeseci te da joS nisu dobili stav i odgovor vezan za Kanal Ri, televizije, medija koji je bitan za
Grad Rijeku. Glavni suvlasnici u skoro jednakim omjerima su Grad i Primorsko-goranska
Zupanija i stav je Kluba PGS-IDS-RI da se Grad i Primorsko-goranska Zupanija moraju
dogovoriti, da je taj medij bitan za jedan veliki grad. Zagreb, Rijeka, Osijek imaju svoje
televizije, bilo bi jako loSe da Rijeka ostane bez udjela u upravljanju televizijom, jer postoji
nekoliko scenarija. GradonacCelnica je rekla da ¢eka financijski izvjestaj, koji ¢e biti krajem
Cetvrtog mjeseca. Gubi se opet dragocjeno vrijeme. Financijski izvjestaj ¢e biti 105. Po svim
pokazateljima televizija ne funkcionira, ima dugove, ne isplacuju se place. Ne moZzemo nista
pozitivno oCekivati u tom smislu. Jedno rieSenje je ste€aj, drugo je da se prepuste kvote Grada
ili vlasniStvo Primorsko-goranskoj zupaniji, Sto je Zupan izrazio isto kao mogucnost i trece je
da zajedno sjedne Grad i Primorsko-goranska zupanija i da pronadu kvalitetno rjeSenje za
funkcioniranje televizije koja je svima potreba, kao servis gradana, gdje je informativa, gdje je
sport, gdje je kultura, gdje je zabava. Sto se ti¢e same politizacije, $to Gradonacelnica voli



spominjati, upravo sada je trenutak da Grad i Primorsko goranska Zupanija, dvije razliCite
politicke opcije nadu jedan model za depolitizaciju tog medija, a sve na korist gradana i u svrhu
javnog informiranja i ne mozZe dopustiti da se Grad Rijeka spusti na jednu seosku razinu da
nema medij kao 5to je televizija. Nadalje je iznio da karnevalska povorka, nakon 30 godina nije
snimana od strane Kanala Ri, ve¢ je prepustena privatnoj tvrtki. Zanima ga koja je to tvrtka i
koji su to iznosi u pitanju, odnosno misli li da bi ta sredstva koja Kanal Ri nije uprihodovao bila
njima znacajna i potrebna da se, isplate place za prvi mjesec, koje dan danas nisu isplacene.
Zatrazio je pisani odgovor.

Gradonacelnica Iva Rin€i¢ je odgovorila da se nije jako puno toga promijenilo od onog
prethodnog pitanja kolege Matijevi¢a, ali ¢e se na neke stvari osvrnuti. Vezano za karneval,
iznijela je da organizaciju karnevala radi TuristiCka zajednica grada Rijeke, tako da je i ovaj
angazman privatnog trgovackog drustva bila njihova odluka, ne moZe u ovom trenutku govoriti
o financijskim pokazateljima toga, ali moZe odgovoriti u pisanom odgovoru kojeg je vijeénik
trazio. Vidi da je vije¢nik govorio o moguéim scenarijima ste€aj, da Primorsko-goranska
Zupanije preuzme. Nije €ula da postoji opcija da Grad preuzme. Ne kaze da je to jedna od
opcija, ali to nije iS¢itala iz prijedloga vijecnika. SlaZze se da ¢e financijski pokazatelji biti vrlo
negativni jer i nisu nastali u protekla dva, tri ili Sest mjeseci, nego su malo dugorocniji i pitanje
je zeli li Grad to. Misli da je Kanal Ri odigrao vaznu ulogu regionalne televizije i informiranja u
jednom razdoblju, ali isto tako da ga je u ovakvom formatu vrijeme pregazilo. Ukoliko idu u
odluku o ,spaSavanju“, onda mora proci ozbiljnu reorganizaciju, a do te razine prijedloga nisu
u ovom konkretnom slucaju dosli. Slaze se oko toga da vecinski vlasnic¢ki udio ima Primorsko-
goranska Zupanije i Grad, otprilike su isti. U manjem dijelu 9% je JGL, no mora reci da ¢e oko
rieSavanja buduénosti Kanala Ri klju€nu ulogu imati i rjeSavanje preostalih vlasnickih udjela to
je nesto vise od 20% koji godinama nisu rjeSavani. Tu je niz vlasnika od kojih su neki preminuli,
neka trgovacka drudtva u otiSla u stecaj itd. Misli da bi to bio dobar put, da se prvo taj dio
pravno rasgisti, koji zahtijeva odredene mjesece, kako bi onda imali ¢istu situaciju. Isto tako,
mora reci da ¢e svaka ta odluka biti predmetom na Gradskom vijecu. Nije to volja ni zelja lve
Rin&i¢ niti lvice Lukanovi¢a, nego pitanje o kojima trebaju raspravljati predstavnika tijela
Primorsko-goranske Zupanije i Grada.

SRDAN SRDOC je u misljenju na odgovor iznio da vije¢nici ne znaju koji je stav Grada
i stvarno bi voljeli da gradska uprava i ona kao Gradonacelnica, donesu odluku u kojem smjeru
i¢i. Vrileme ide, mjeseci idu. Treba raspisati natjeCaj za novog direktora. Zamolio je
Gradonacelnicu da sjedne s ostalim suvlasnicima, da se pozovu ostale jedinice lokalne
samouprave, ostali gradovi i op¢ine da se ako Zele, ukljuCe, jer nada regija, nas grad treba
televiziju. HocCe li se ona zvati Kanal Ri ili nekako drugacije, ali televizija je potrebna. Da ne
gledamo vijesti, rijeCke vijesti iz TV Nove Pula.

13. ANET TROPE CAVAR je iznijela da je Djegji vrtié Fiume zapo&eo s radom u
ponedjeljak, a njegovo je sluzbeno otvaranje najavljeno za petak, a imajuci u vidu veliki interes
roditelja i javnosti, moli informacije kakva je trenutno situacija u vrticu nakon prvih dana rada.
Odvija li se proces prilagodbe i organizacija rada bez poteSko¢a? Postoje li problemi u
organizaciji rada, kadrovskoj popunjenosti ili infrastrukturnim uvjetima? Ima li novih okolnosti
ili informacija vezanih uz funkcioniranje vrti¢a uoci sluzbenog otvaranja? Koliko djece trenutno
pohada vrti¢ te je li planirani kapacitet u potpunosti popunjen? Postoiji li lista ¢ekanja i koliki je
trenutacni broj djece na njoj? Smatra vaznim da se gradane pravodobno i transparentno
informira o poCetku rada i funkcioniranju ove vazne odgojno-obrazovne ustanove.

Gradonacelnica Iva Rin€i¢ je odgovorila da je vrti¢ Fiume zapo€eo s radom u ponedijeljak.
Zahvalila je svima koji su prethodno sudjelovali u cijelom ovom projektu koji je povremeno bio
turbulentan ali vazno je da je otvorio svoja vrata. Podsjetila je da je vrti¢ izgraden u suradniji
Grada Rijeke, Zajednice Talijana Rijeke i Talijanske unije i znacajan je korak u dijelu
poboljSanja kvalitete i kapaciteta predSkolskog odgoja u gradu Rijeci, ali i o€uvanja talijanskog
jezika i kulture. Za sutra je najavljeno sveCano otvorenje, tako da tko je slobodan pozvan je



tamo biti. 19. veljaCe je organiziran sastanak sa roditeljima, buduéim polaznicima podcentra,
kada su bili upoznati s odgajateljima, prostornim kapacitetima i sl. Broj djece koji je moguce
da boravi u vrtiéu je 84. Trenutno podcentar Fiume pohada 74 djece. S obzirom da je rije€ i o
odredenom broju djece s odredenim poteSko¢ama, Sto onda utjeCe na Drzavni pedagoski
standard grupe se smanijuju, ali funkcioniraju u pet odgojno-obrazovnih skupina. Osim
dnevnog boravka, objekt ima polivalentnu dvoranu, jedan lijepi zajednicki prostor, prirucnu
kuhinju, tehnicke prostore te moderno djecje igraliste, a nada se da ¢e i zaZivjeti u ovom
zelenom dijelu okoliSa. Djeci se nude programi na talijanskom, odnosno na hrvatskom jeziku.
Vjeruje da ¢e otvorenje ovog vrti¢a unaprijediti kvalitetu predSkolskog odgoja i da ¢e biti poticaj
za nastavak, otvaranje novih kapaciteta.

14. MARINO MATAIJA je postavio pitanje zamjeniku gradonacelnice Vedranu Vivodi,
a odnosi se na pregovore sa sindikatima. S obzirom na najave o poboljSanju komunikacije sa
sindikatima u komunalnim drustvima, zanima ga koje su aktivnosti do sada provedene.

Zamjenik gradonacelnice Vedran Vivoda je odgovorio Sto se tiCe uspostave bolje
komunikacije s sindikatima u komunalnim druStvima, da je Grad Rijeka poduzeo niz konkretnih
i sustavnih koraka. Prije nego su osnovali radnu skupinu za komunikaciju sa sindikatima u
komunalnom sustavu Grada Rijeke, Upravni odjel za komunalni sustav i promet odradio je
ogroman i opsezan pripremni posao. Unutar tog upravnog odjela izradene su detaljne
usporedbe svih placa, nacina obraCuna pla¢a te materijalnih i nematerijalnih prava zaposlenika
u svim komunalnim druStvima. Tom analizom uoc€eni su brojni nesrazmjeri i nelogi¢nosti u
sustavu, kako izmedu pojedinih druStava tako i unutar samih drustava, to je jasno pokazalo
potrebu za cjelovitim i koordiniranim pristupom rjeSavanju tih problema. Na temelju tih nalaza
osnovana je radna skupina za uspostavu socijalnog dijaloga izmedu Grada Rijeke, trgovackih
drustava i sindikata u kojoj sudjeluju predstavnici Grada, uprava druStva te ukupno 19
reprezentativnih sindikata koji djeluju u komunalnim drustvima Grada Rijeke. Time je osiguran
Sirok, ukljuciv i legitiman okvir za dijalog. Na sastancima radne skupine dogovoren je smjer
daljnjih aktivnosti, posebno u pogledu ujednaCavanja nacina izraCuna placa, rjeSavanja
vertikalne i horizontalne sistematizacije radnih mjesta te ujednaCavanje materijalnih i
nematerijalnin prava zaposlenika, uz uvazavanje specifi¢nosti svakog pojedinog drustva.
Naglasio je da komunikacija s sindikatima nije bila ograni¢ena isklju€ivo na rad ovog tijela,
nego neovisno 0 njegovom oshivanju odrzan je i niz zasebnih sastanaka sa sindikatima
predstavnicima u pojedinim komunalnim druStvima s ciljem kontinuiranog dijaloga,
pravovremenog rjeSavanja otvorenih pitanja i vodenja kolektivnih pregovora. Grad Rijeka je
kombinacijom, temeljite analiticke pripreme koju je obavio upravni odjel, odredenog
institucionalnog okvira kojeg su ustrojili i kontinuirane komunikacije sa svim reprezentativnim
sindikatima, uspostavio ozbiljan i partnerski pristup socijalnom dijalogu u komunalnom
sustavu, Sto do sada nije bilo videno u zadnjih 20 godina i viSe.

15. RENATO STANKOVIC je iznio da je njegovo pitanje vezano za projekt izgradnje
marine u Porto BaroSu od strane ACl-ja i Lirssenovog trgovackog drustva Gittone koji je u
medijima najavljivan kao iznimno znacajan za ovaj grad, kao tehnoloSko ¢udo, novo urbano
srediSte grada, puno ljudi se naslikavalo na press-konferencijama, panel-raspravama itd.
Podsjetio je da je 2021. najavljen projekt, 2024. je dobivena gradevinska dozvola, dvije godine
se potom nije niSta dogadalo ili gotovo nista. Krajem prosle godine Gradonacelnica je u jednom
intervjuu izjavila skepsu oko tog projekta. Rekla je da po informacijama koje je tada imala da
bi do kraja prvog kvartala 2026. mogli poCeti radovi. S obzirom da se jo$ niSta vidljivo ne
dogada, u proteklih Sest do osam mjeseci rada na trenutnoj funkciji vjeruje da se
Gradonacelnica sigurno Zeljela informirati o tom projektu i je informirana. Njegovo pitanje je
koje je trenutno stanje s tim projektom? Ima li Gradonacelnica informaciju gdje je zapela
provedba? Je li u komunikaciji s Lu¢kom upravom oko tog prostora i ima li neki stav ili plan Sto
ako se najavljena marina ne realizira s obzirom na iznimnu vaznost i vrijednost tog prostora.



Gradonacelnica lva Rin¢i¢ je odgovorila da je vijecnik tada isto participirao u vecini kada je
bilo to naslikavanje vezano za taj projekt itd. i to je projekt o kojem se pocelo pricati 2021. i
mora priznati da je izrazila objektivhu skepsu s obzirom na kaSnjenje iako su ishodovane
dozvole. Ono Sto se uspjela neformalno informirati, ali se moZe zatraZiti i konkretan odgovor,
je da je ovih dana u tijeku potpisivanje ugovora za takozvanu fazu 2. Bilo je govora da ¢e
zapoceti s radom, u prvom kvartalu. Sada je Cula da rijeC o nekakvim pomacima. Ne zna koji
su razlozi, $to se tiCe informacija koje ima ne odustaje se od projekta. Nadalje je iznijela da
komuniciraju s ACI Gittoneom, a ne toliko s Lu¢kom upravom, a ovisno o tome, nisu niti
razmisljali o nekoj prenamjeni. Voljeli bi prvo vidjeti je li se, s obzirom da nema informacija
odustaje od spomenutog projekta.

16. MARINKO KOLJANIN je iznio da je posve izviesno da ¢e Rijeka za Sest do osam
mjeseci dobiti novi Autobusni kolodvor nakon 20 godina ¢ekanja, a potreba je bila i mnogo
prije i to je za svaku pohvalu, treba i pohvaliti prethodnog gradonacelnika Marka Filipovi¢a, koji
je taj projekt iznio uz mnoge skepse. Ono Sto njega zabrinjava je da se nije se ni pocela raditi
spojna cesta od Trga Zabice do spoja na D403, 901 metar, nije bilo vremena dvije i pol godine
da se krene sa radovima i da se napravi jer tako ¢e Autobusni kolodvor biti u nepotpunoj
funkciji. Ulaz i izlaz ¢e biti jo§ na Stetu gradana, promet &e biti jo$ tezi i veéi te stoga pita
Gradonacelnicu, kako stojimo s izradom prometne studije. To ve¢ dugo traje. Ne zna zasto se
prije nije pocelo. | moli odgovor kada ¢e pocCeti radovi. Jer ovako se €ini da bar joS godinu dana
necée kolodvor biti u funkciji, a gradani ne¢e modi s Rive direktno na mrezu gradskih cesta, $ta
bi bio veliki iskorak, pogotovo zbog ogromnih radova u centru grada. | joS ga zanima tko
financira taj spoj od 900 metara?

Zamjenik gradonacelnice Vedran Vivoda je odgovorio da 5to se tiCe spoja dijela koji je kod
samog kolodvora, u stalnoj su komunikaciji sa investitorom Best in Parkingom. Kupoprodajnim
ugovorom utvrdena je obveza drustva Best in Parking da financira i izgradi taj dio ulice kod
kolodvora. Za predmetni dio ulice izraden je glavni izvedbeni projekt i izdana je vazeca
gradevinska dozvola. Izgradnja produzene ulice Riva je predmet ugovora o medusobnim
pravima i obvezama u svezi gradnje infrastrukture za namjenu visenamjenske gradevine
Kompleksa Zabica, koji je u postupku usuglasavanja izmedu ugovornih strana Grada Rijeke i
Best in Parkinga. Bez te ceste nema ni uporabne dozvole za cijeli kompleks kolodvora, tako
da taj dio ceste mora iéi u sklopu cijelog kolodvora. Sto se ti¢e drugog dijela te ulice, koju
mozemo nazvati produzena Riva, do spoja na D403, to se radi do spoja kod otprilike
Metropolisa, za taj dio proCelnica Malnar sutra ima sastanak s Hrvatskim cestama. Jedna od
toCaka na sastanku s ministrom Butkovi¢em je bila i ova tema. Naravno, tu se raspravlja i o
nadleznosti hoée li to biti drzavna cesta i tko Ce je financirati. Ne bi joS ,izlazio" dok se ne
potpiSe ugovor ali tu ima nekoliko strana. Tu je Lu¢ka uprava s obzirom da se radi o lu¢kom
podrucju, Hrvatske Zeljeznice s obzirom da cesta prolazi iznad samih Zeljeznica, Grad Rijeka
i Hrvatske ceste s obzirom da bi vjerojatno to bila drzavna cesta i oni bi onda preuzeli
nadleznost za cestu. ldejni projekt za cestu postoji. Treba jos ishoditi izradu glavnog projekta.
Tu su pregovori $to se ti¢e samog financiranja izmedu nekoliko strana, a sutra kolegica ide
na sastanak ba$ na ovu temu pa ¢e imati viSe informacija.

MARINKO KOLJANIN je u misljenju na odgovor iznio da mu je neshvatljivo da se pred
dvije i pol godine otvorila cesta D403 i da se znalo da Ce jednog trenutka i¢i prema Rivi i da
jos uvijek nije niti projektiranje gotovo. Misli da je to velika Steta za grad Rijeku, zna se daje
to u ingerenciji Hrvatskih cesta, ali nada se da Ce to krenuti ubrzano i da ¢e i Autobusni kolodvor
i RijeCani moci koristiti tu cestu D403. Nadalje je naveo da nije dobio potpuni odgovor na
pitanje od 28. studenoga o Teatru Fenice, jedan dio koji ga je jako zanimao, koliko je placao
komunalnu naknadu koliko je novaca ulagao u 20 godina Mirko Pavicié.

17. MARIN RACIC je iznio kako nekih godinu i pol, mozda malo vise, na zelenoj
povrSini pored rotora na Skurinju trgovacko drustvo Adria P.A. d.o.o. ima salon na otvorenom.



Dio automobila je parkiran na zelenoj povrsini uz sam rotor. Znaju svi $to su zelene povrSine,
to nisu niti parkinzi, niti prodajni saloni. Zanima ga, kada im je izdano dopustenje da oni tamo
mogu parkirati aute i misli li ih se maknuti u doglednom roku jer ipak, radi se o zelenoj povrsini.

Gradonacélenica Iva Rin¢i€ je odgovorila da zna na koju lokaciju vijeénik misli. Prema njenim
informacijama nije gradsko, nego privatno vlasnistvo misli da su to Parkovi plus d.o.o.
Pretpostavlja da je rije¢ o nekakvom njihovom poslovnom odnosu, ali ¢e provjeriti te dostaviti
cjelovitu informaciju.

18. DAMIR MIKULICIC je iznio da smo svjedoci da je u tijeku izbor nove uprave KD
Kozala d.o.0., a navodno da ima dosta nezadovoljstva kod zaposlenih, pogotovo onih koji
obavljaju najoperativniji dio posla te ga zanima kakva je tamo situacija.

Gradonacelnica Iva Rin€i¢ je odgovorila da su kritike objektivne, tema se pojavila u medijima
i izazvala dosta zabrinutosti zbog informacije da se dugo ¢eka sa ukopima. Ono Sto moze redi
prema informacijama koje trenutno ima je da je u meduvremenu zaposleno pet novih
djelatnika, tako da je doSlo do skracivanja tog roka, no Cinjenica je da stanje nije stabilno Sto
je vidljivo i iz analize o kojoj ¢e danas govoriti, odnosno iz stanja uopée i problema koji su
zate€eni u komunalnim drustvima. U meduvremenu je proveden natje¢aj za odabir direktora,
nakon odabranog prvog pa onda drugog kandidata obojica su odustali. Nada se da to nije zbog
zateCene situacije. Prosli Cetvrtak je odrZzana i Skupstina Drustva, tako da je donesena odluka,
o tome da se ide ponovno u natje€aj. On je otvoren u ponedjeljak. Nesto je skracen kako bi u
Sto je krac¢em roku dobili novu Upravu za koju smatra da je mogla odraditi bolji posao i da ¢e
u buducoj suradnji s novim &elnikom ili ¢elnicom tog drustva osigurati bolje uvjete za nase
gradane.

19. IRENA BOLF je iznijela pitanje u vezi garaze na Belvederu, odnosno prostora koji
se nalazi u blizini groblja Kozala i Rasto€ina, koji je ustvari bivSi prostor ,Instalatera“. 2019.
godine su odrzane prezentacije u mjesnim odborima, te je trebao niknuti veliki kompleks s 5
etaZza podzemnih garaZa i 4 nebodera od 15 katova. Investitor je uSao u gradiliste, rascistio,
postavio ploCu ,radovi u tijeku” i onda je doSla ,korona“ i netragom nestao. Koji je problem
danas sa parkiranjem na Belvederu i Rastoinama, svi znaju. Vije¢nica pretpostavlja da je u
meduvremenu istekla gradevinska dozvola, a najveéi problem je Sto ta investicija ,koci
susjednu parcelu“ koja je potrebna za izgradnju novog gradskog vrti¢a. Kada se sagradi novi
gradski vrti¢, trebalo bi se izgraditi novo parkiraliSte na RastoCinama. Dakle, taj investitor
ustvari ko€i dva gradska projekta. Zanima ju, jesu li kontaktirani izvodaci, misli li se nastauviti
ili da Grad krene svojim putem, a onda se ta parcela viSe ne moZze koristiti za taj projekt koji je
trebao biti? Zatrazila je pisani odgovor.

Gradonacelnica Iva Rin€i¢ je odgovorila da se o toj lokaciji dosta govorilo, specifiéno je
postavljena, ali je veliki potencijal za rjeSavanja i problema vrti¢a koji je na RastoCinama, za
koji se zna u kakvom je stanju, a i joS veceg problema, parkinga. Rasto€ine su jedan od
kvartova koji imaju objektivne probleme. 1z 2019. gradevinske dozvole su istekle. Istaknula je
da u ovih par mjeseci nisu uspjeli izraditi nove projekte i dobiti za njih gradevinske dozvole. Za
konkretnu lokaciju koju vijeénica spominje, rijec je o privatnom vlasnistvu, postojao je interes
od strane privatnika, odnosno investitora. Ono Sto je do nje nedavno doslo, je informacija da
postoje neki drugi potencijalni investitori koji Ce isto tako probati stupiti u kontakt za kupnju,
odnosnho pocetak nekakvog novog investicijskog ciklusa. Dostavit ¢e vijecnici pisani odgovor i
u meduvremenu provjeriti joS eventualno neke dostupne informacije.

20. LUKA CANKOVIC je iznio da je izgubljeno 15 milijuna eura vezano za izgradnju
Osnovne Skole Fran Frankovi¢ na Drenovi, te ga zanima Sto je s tim projektom i kada ¢e se to
realizirati.



Gradonacelnica Iva Rin¢i¢ je odgovorila vije¢niku kad mu ve¢ pripremaju pitanja, neka ga
malo bolje pripreme i informiraju. Iznijela je da nije izgubljeno jer nije nikada Grad niti imao ta,
sredstva. Zasto nije imao? Zato Sto nije imao pripremljenu projektnu dokumentaciju pa se nije
mogao prijaviti na natjecaj itd. Pa Cisto da nazove stvari pravim imenom. Ono $to je u
meduvremenu napravljeno je da su proveli postupak javne nabave, odabrani su izvodaci za
izradu idejnog rieSenja, a nakon toga ¢e izraditi cjelovitu projektnu dokumentaciju. Takoder su
u kontaktu s ministarstvom, odnosno sa SAFU-om za mogucnost otvaranja novog poziva na
koji bi se mogli prijaviti i financirati i izgradnju ove Skole. Mora podsjetiti na Cinjenicu da
neodlu¢nost prethodnih vlasti, vezano za Skolu Fran Frankovi¢, je bilo djelomi¢no iz razloga
Sto se stalno govorilo oko toga da ¢e se ici u rekonstrukciju pa u izgradnju pa u rekonstrukciju,
pa u izgradnju i nikako se nije donosila odgovaraju¢a odluka. Stav ministarstva je bio da Fran
Frankovi¢ treba, samo rekonstruirati, iz razloga 5to su to Marles zgrade iz 1985. koje bi, da su
odrZavane, naglaSava da su odrZzavane, bile jo§ u odgovarajuéem stanju pa bi ih se moglo i
obnoviti. NazZalost, to nije sluaj sa Fran Frankovi¢éem kao niti sa drugim zgradama u gradu
Rijeci, koje nisu odrzavane, pa su trenutno u takvom stanju da ih je nuzno srusiti i izgraditi
novu i to je smjer u kojem idu. NaZalost sad trenutno stanje u Skoli nije bas pohvalno. Upravni
odjel za gradsku imovinu proveo je nuzne mijere sanacije zidova, krovova i sl. Nema
prokiSnjavanja, rije€ je o nuznim ulaganjima koja ne rjeSavaju problem, ali kupuju neko vrijeme
da pripreme projektnu dokumentaciju i da se prijave i dobiju sredstva za izgradnju nove Skole.
Grad nije izgubio jer ih nije niti nikada imao, a nije imao jer nije imao spremnu projektnu
dokumentaciju.

21. IGOR VLAJNIC je iznio da se sje¢amo po&etkom mandata Gradonadelnice velike
bure koja se u javnosti digla oko obnove Rimskog luka te moli odgovor ima li neke nove
informacije vezano uz kvalitetu obnove toga.

Gradonacelnica lva Rinéié je odgovorila da ako se ne vara to je osim medijske buke i paznje,
dovelo i do amandmana, vijeénika PGS-a, vezano za to. Navela je da se nije stalo samo na
amandmanu, nego Zele i provesti spomenutu analizu. Trenutno je u postupku, prikupljanje
informativnih ponuda za izradu miSljenja o izvedenim konzervatorsko-restauratorskim
radovima. Prema zadnjim informacijama koje je prije nekoliko dana dobila iz nadleZznog
upravnog odjela, dobili su tri priliéno razli€ite ponude, sto se ti€e onoga $to je uklju€eno, pa i
cijene, tako da utvrduju Sto je sve predvideno time kako bi mogli donijeti odluku i odabrati
izvoditelja. | onda ¢e dobiti struCnije misljenje s obzirom na nezadovoljstvo prije svega javnosti,
pa i pojedinih predstavnika struke oko izvedenosti obnove Rimskog luka.

e DNEVNIRED

Predsjednik Gradskog vije¢a Robert Kureli¢ izvijestio je Vijece da je prijedlog dnevnog
reda dostavljen ¢lanovima Vije¢a, da na prijedlog dnevnog reda nije podnesen niti jedan
prigovor.

Podsjetio je da su za to¢ku 1. predlozenog dnevnog reda IZBORI | IMENOVANJA
dostavljena Cetiri materijala:

1.1. Prijedlog odluke o razrjeSenju i izboru ¢lana Odbora za izbor, imenovanja i
razrieSenja Gradskog vije¢a Grada Rijeke

1.2 Prijedlog odluke o izboru predsjednika, potpredsjednice i ¢lanova Odbora za
nacionalne manjine Gradskog vije¢a Grada Rijeke

1.3. Prijedlog odluke o razrjeSenju ¢lana i izboru €lanice Odbora za proracun i financije
Gradskog vije¢a Grada Rijeke

1.4. Prijedlog odluke o razrjeSenju i izboru predsjednika i izboru ¢lana Odbora za
gospodarstvo i razvoj Grada Rijeke.

Predsjednik Vijec¢a je zatim podsjetio da je naknadno, sukladno odredbi €lanka 125.
stavka 1. Poslovnika Gradskog vijeca, dostavljen prijedlog za DOPUNU DNEVNOG REDA
SJEDNICE TOCKOM: ,Prijedlog odluke o davanju prethodne suglasnosti na Statut javne



ustanove Zavod za prostorno uredenje Grada Rijeke* te da je uz prijedlog za dopunu dnevnog
reda dostavljen i materijal za predlozenu to¢ku dnevnog reda.

Predsjednik Gradskog vijec¢a stavio je na glasovanje prijedlog da se dnevni red sjednice
dopuni to¢kom: ,Prijedlog odluke o davanju prethodne suglasnosti na Statut javne ustanove
Zavod za prostorno uredenje Grada Rijeke” koju bi Vije¢e razmatralo kao trecu to¢ku dnevnog
reda.

Gradsko vijeée je prijedlog za dopunu dnevnog reda usvojilo VECINOM GLASOVA (25
za i 6 protiv).

Gradsko vijece je usvojilo sljedeci
DNEVNI RED

1. Izbori i imenovanja
1.1. Prijedlog odluke o razrjeSenju i izboru €élana Odbora za izbor, imenovanja i
razrjeSenja Gradskog vije¢a Grada Rijeke
1.2. Prijedlog odluke o izboru predsjednika, potpredsjednice i €lanova Odbora za
nacionalne manjine Gradskog vijeéa Grada Rijeke
1.3. Prijedlog odluke o razrjeSenju ¢lana i izboru ¢lanice Odbora za proracun i
financije Gradskog vije¢a Grada Rijeke
1.4. Prijedlog odluke o razrjeSenju i izboru predsjednika i ¢élana Odbora za
gospodarstvo i razvoj Grada Rijeke
2. Analiza poslovnih podataka komunalnih i trgovackih drustava u vlasnistvu Grada
Rijeke —informacija
3. Prijedlog odluke o davanju prethodne suglasnosti na Statut javhe ustanove Zavod
za prostorno uredenje Grada Rijeke
4. PolugodiSnje izvjeSée o radu Gradonacelnice za razdoblje od 6. lipnja do 31.
prosinca 2025. godine
5. Program rada Savjeta mladih Grada Rijeke za 2026. godinu
6. Prijedlog odluke o davanju naknadne suglasnosti na Detaljni plan raspodjele
financijskih sredstava unutar Programa javnih potreba u sportu Grada Rijeke za
2026. godinu
Prijedlog odluke o odbijanju ponude za koriStenje prava prvokupa nekretnine
Prijedlog izmjena Plana mreze dje¢jih vrtica na podrucju grada Rijeke
Prijedlog odluke o izmjeni Odluke o odredivanju naknade troSkova i nagrade za rad
¢lanovima vijeca i predstavnicima nacionalnih manjina Grada Rijeke

© o~

TOCKA1.
Izbori i imenovanja

1.1. Prijedlog odluke o razrjesenju i izboru ¢lana Odbora za izbor, imenovanja i
razrjeSenja Gradskog vije¢a Grada Rijeke

1.2. Prijedlog odluke o izboru predsjednika, potpredsjednice i €lanova Odbora
za nacionalne manjine Gradskog vijeéa Grada Rijeke

1.3. Prijedlog odluke o razrjeSenju €lana i izboru €lanice Odbora za proracun i
financije Gradskog vije¢a Grada Rijeke

1.4. Prijedlog odluke o razrjesenju i izboru predsjednika i izboru ¢lana Odbora
za gospodarstvo i razvoj Grada Rijeke

Dodatno uvodno usmeno izlaganje podnio je predsjednik Odbora za izbor, imenovanja
i razrjeSenja, Robert Saledic.

U raspravi su sudjelovali ¢lan Gradskog vije¢a NebojSa Zeli¢ i Gradonacelnica lva
Rinci¢.



Rezultat glasovanja:

1. Gradsko vijeée je JEDNOGLASNO (30 glasova za) donijelo Odluku o razrjeSenju
i izboru ¢lana Odbora za izbor, imenovanja i razrjeSenja Gradskog vije¢a Grada Rijeke.

. Gradsko vijeée je VECINOM GLASOVA (28 za i 2 suzdrzana) donijelo Odluku o
izboru predsjednika, potpredsjednice i c¢lanova Odbora za nacionalne manjine
Gradskog vije¢a Grada Rijeke.

lll.Gradsko vijeée je JEDNOGLASNO (30 glasova za) donijelo Odluku o
razrjeSenju ¢lana i izboru ¢lanice Odbora za proracun i financije Gradskog vijeéa Grada
Rijeke.

IV. Gradsko vijeée je JEDNOGLASNO (30 glasova za) donijelo Odluku o
razrjeSenju i izboru predsjednika i izboru ¢lana Odbora za gospodarstvo i razvoj Grada
Rijeke.

Prije prelaska na sliede¢u toCku dnevnog reda na traZenja predsjednika Kluba
Mozemo! NebojSe Zeli€a zatraZzena je stanka u trajanju od pet minuta te predloZeno
Gradonacelnici kao predlagateljici tocke 3. dnevnog reda ,Analiza poslovnih podataka
komunalnih i trgovackih drustava u vlasnistvu Grada Rijeke — informacija“ da istu povuce s
dnevnog reda s obzirom da se radi o materijalu koji ima oko 400 stranica koji je vijecnicima
dostavljen naknadno te smatra da za adekvatnu i kvalitetnu raspravu vijeénicima treba vise
vremena za pripremu.

Nakon stanke Gradonalelnica se kao predlagateljica oCitovala da materijal neée
provuci s dnevnog reda ove sjednice te smatra da nema smisla da se ¢eka joS mjesec dana
jer smatra da je rasprava na ovoj sjednici tek po¢etak rasprave o komunalnom sustavu.

TOCKA 2.
Analiza poslovnih podataka komunalnih i trgovac€kih drustava u vlasniStvu Grada
Rijeke - informacija

Dodatno uvodno usmeno izlaganje podnijeli su dr. sc. Damir JuriCic.

U raspravi su sudjelovali ¢lanovi Gradskog vije¢a Hana Paleka ispred Kluba Mozemo!,
Irena Bolf ispred Kluba vijeénika SDP-a, Josip Ostrogovi¢ ispred Kluba vijeénika HDZ-a, Marin
Racic¢ ispred Kluba AM-UNIJA-CENTAR-HSU-FOKUS-ALTERNATIVA, Stefan Mataja Mafrici,
Marin Raci¢, Irena Bolf, Ana TroSelj, Josip Ostrogovi¢, NebojSa Zeli¢, Ivana Prica Matija$,
Robert Kureli¢, Igor Vlajni¢, Sanjin Matijevi¢, Andro Amanci¢, Hana Paleka, Leonardo
Matkovi¢, Petra Mandi¢, dr. sc. Damir Juri€i¢, zamjenik Gradonacelnice Vedran Vivoda i
Gradonacelnica Iva Rincic.

Nakon rasprave Predsjednik Gradskog vijeéa Robert Kureli¢ je utvrdio da je
Gradsko vijeée ,,Analizu poslovnih podataka komunalnih i trgovackih druStava u
vlasnistvu Grada Rijeke- informacija“ primilo na znanje.

TOCKA 3.
Prijedlog odluke o davanju prethodne suglasnosti na Statut javne ustanove
Zavod za prostorno uredenje Grada Rijeke

Predsjednik Gradskog vije¢a Robert Kureli¢ uvodno je izvijestio da je predlagatelj ove
to¢ke dnevnog Upravno vije¢e Zavoda za prostorno uredenje Grada Rijeke te da je dostavljeno
ocCitovanje Gradonacelnice na Prijedloge.

Dodatno uvodno usmeno izlaganje podnijeli su: predsjednik Upravnog vije¢a Zavoda
za prostorno uredenje Grada Rijeke Leo Modr¢in, priviemena ravnateljica Zavoda za prostorno
uredenje Grada Rijeke Ivna Grabovac.

U raspravi su sudjelovali ¢lan Gradskog vije¢a Marin Raci¢ i Gradonacelnica Iva Rin€i¢.



Rezultat glasovanja:

Gradsko vijeée je JEDNOGLASNO (32 glasa za) donijelo Odluku o davanju
prethodne suglasnosti na Statut javne ustanove Zavod za prostorno uredenje Grada
Rijeke.

TOCKA 4.
Polugodisnje izvjeS¢e o radu Gradonacelnice za razdoblje
od 6. lipnja do 31. prosinca 2025. godine

Dodatno uvodno usmeno izlaganje podnijela je Gradonacelnica lva Rinci¢.

Predsjednik Odbora za proracun i financije Leonardo Matkovi¢ dodatno je izvijestio
Vijece o stajalistima koja je taj Odbor zauzeo razmatrajuci polugodisnje izvjeSce.

Predsjednica Odbora za ravnopravnost spolova Ivana Prica MatijaS dodatno je
izvijestila VijeCe o stajalistima koja je taj Odbor zauzeo razmatrajuci polugodisnje izvjesce.

Predsjednik Odbora za sport Srdan Srdo¢ dodatno je izvijestio VijecCe o stajaliStima koja
je taj Odbor zauzeo razmatrajuéi polugodisnje izvjeSce.

Za povredu Poslovnika (€lanak 135. stavak 2.) javila se ¢lanica lvana Prica Matijas.

U raspravi su sudjelovali ¢lanovi Gradskog vije¢a Ivana Prica MatijaS ispred Kluba
vijeénika SDP-a, Nebojsa Zeli¢ ispred Kluba Mozemo!, Stefan Mataja Mafrici ispred Kluba
nezavisnih vijecnika, Ana TroSelj ispred Kluba PGS-IDS-RI, Josip Ostrogovi¢ ispred Kluba
vijecnika HDZ-a, Marinko Koljanin, Irena Bolf, Ivana Prica MatijaS, Stefan Mataja Mafrici,
Nebojsa Zeli¢, Hana Paleka, Sanjin Matijevi¢, Ana TroSelj, Petra Mandi¢, Leonardo Matkovic,
zamjenik Gradonacelnice Vedran Vivoda, zamjenik GradonacCelnice Aleksandar-Sasa
Milakovi¢ i Gradonacelnica lva Rinci¢.

Rezultat glasovanja:

Gradsko vijec¢e NIJE PRIHVATILO Polugodisnje izvjes¢e o radu Gradonacelnice
zarazdoblje od 6. lipnja do 31. prosinca 2025. godine (13 glasova za, 8 glasova protiv i
9 glasova suzdrzan).

TOCKA 5.
Program rada Savjeta mladih Grada Rijeke za 2026. godinu

Predsjednik Gradskog vijeca Robert Kureli¢ uvodno je izvijestio da je predlagatelj ove
to¢ke dnevnog reda Savjet mladih Grada Rijeke.

Dodatno uvodno usmeno izlaganje podnio je predsjednik Savjeta mladih Grada Rijeke
Karlo Ani¢.

U raspravi su sudjelovali &lanovi Gradskog vije¢a Luka Cankovi¢ ispred Kluba vijeénika
SDP-a, Sanjin Matijevi¢ ispred Kluba AM-UNIJA-CENTAR-HSU-FOKUS-ALTERNATIVA,
Masa Magzan, Andro Amanci¢ i Igor Viajnic.

Rezultat glasovanja:
Gradsko vijeée je JEDNOGLASNO (24 glasova za) donijelo Odluku o davanju
odobrenja na Program rada Savjeta mladih Grada Rijeke za 2026. godinu.



TOCKA 6.
Prijedlog odluke o davanju naknadne suglasnosti na Detaljni plan raspodjele
financijskih sredstava unutar Programa javnih potreba u sportu Grada Rijeke
za 2026. godinu

Dodatno uvodno usmeno izlaganje podnijela je predsjednica Zajednice sportskih
udruga Grada Rijeke ,RijeCki sportski savez* Dorotea PeSi¢ Bukovac.

Predsjednik Odbora za sport Srdan Srdo€ dodatno je izvijestio Vije€e o stajalistima koja
je taj Odbor zauzeo razmatrajuci ovaj prijedlog.

U raspravi su sudjelovali ¢lanovi Gradskog vijeéa Luka Cankovié ispred Kluba vije¢nika
SDP-a, Marinko Koljanin, Andro Amanci¢, Robert Kureli¢, predsjednica Zajednice sportskih
udruga Grada Rijeke ,RijeCki sportski savez® Dorotea PeSi¢ Bukovac i zamjenik
Gradonacelnice Vedran Vivoda.

Rezultat glasovanja:

Gradsko vijeée je JEDNOGLASNO (22 glasa za) donijelo Odluku o davanju
naknadne suglasnosti na Detaljni plan raspodjele financijskih sredstava unutar
Programa javnih potreba u sportu Grada Rijeke za 2026. godinu.

TOCKA 7.
Prijedlog odluke o odbijanju ponude za koriStenje prava prvokupa nekretnine

Pod ovom to¢kom dnevnog reda nije bilo rasprave.

Rezultat glasovanja:
Gradsko vijeée je JEDNOGLASNO (21 glas za) donijelo Odluku o odbijanju
ponude za koriStenje prava prvokupa nekretnine.

TOCKA 8.
Prijedlog izmjena Plana mreze djec€jih vrtica na podrucju grada Rijeke

Pod ovom to¢kom dnevnog reda nije bilo rasprave.

Rezultat glasovanja:
Gradsko vije¢e je JEDNOGLASNO (20 glasova za) donijelo Plana mreze djecjih
vrti¢a na podrucju grada Rijeke.

TOCKA 9.
Prijedlog odluke o izmjeni Odluke o odredivanju naknade troSkova i nagrade za rad
¢lanovima vijeca i predstavnicima nacionalnih manjina Grada Rijeke

Pod ovom to¢kom dnevnog reda nije bilo rasprave.
Rezultat glasovanja:
Gradsko vijeée je JEDNOGLASNO (19 glasova za) donijelo Odluke o odredivanju
naknade troskova i nagrade za rad ¢lanovima vijeéa i predstavnicima nacionalnih
manjina Grada Rijeke.

Sjednica je zaklju¢ena u 17,47 sati.
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